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Aufgabenstellung

Durch den Prufungsausschuss fur die Laufbahn des zweiten Einstiegsamtes der Lauf-
bahngruppe 2 des feuerwehrtechnischen Dienstes wurde folgendes Thema fir die vor-
liegende Facharbeit gestellt:

Zusammenarbeit zwischen offentlicher und nichtoffentlicher Gefahrenab-
wehr
Das Vorhalten und Betreiben von Sondertechnik ist fur Werkfeuerwehren und
Offentliche Feuerwehren stets kostenintensiv. Deshalb liegt es auf der Hand,
nach Kooperationen zu suchen.
Zeigen Sie am Beispiel ,Turboldscher einer Werkfeuerwehr der Chemischen
Industrie“ Mdglichkeiten auf, wie Offentliche Feuerwehren wirksam untersttitzt
werden konnen.
Gehen Sie insbesondere folgenden Fragestellungen nach:
° Welche Einsatzszenarien bieten sich an?
° Welche Schnittstellen zwischen Werkfeuerwehr und Offentlicher Feuer-
wehr ergeben sich aus der Zusammenarbeit im Einsatz?
Beschreiben und bewerten Sie diese kritisch.
o Bewerten Sie eine entsprechende Kooperation aus monetarer Sicht.
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Kurzfassung

Ziel dieser Facharbeit ist es, Moglichkeiten aufzuzeigen, wie eine Nichtoffentliche Feu-
erwehr eine Offentliche Feuerwehr mit ihrem Turboléscher wirksam unterstiitzen kann.
Beim Turboldscher handelt es sich um ein Sonderfahrzeug der Chemischen Industrie.
Deshalb ist das Fahrzeug auch in erster Linie fur deren Zwecke ausgelegt. Es kann
von der Offentlichen Feuerwehr bei grofflachigen Branden, wie bei Halden oder
Schrottplatzen, oder zur Beluftung von Hallen oder Tunnel verwendet werden, wenn
sie selbst nicht Uber ein vergleichbares Einsatzmittel verfugt. Ebenso ist es moglich,
das Sonderfahrzeug bei Gefahrguteinsatzen, zum Niederschlagen von Schadgasen,
zum Kuhlen von bedrohten Objekten oder auch bei Waldbranden einzusetzen.

Da solche Einsatze eher selten vorkommen, bietet es sich fiir die Offentliche Feuer-
wehr an, auf einen Turboloscher der Werkfeuerwehr im Rahmen einer Kooperation
zuruckzugreifen. Allerdings wird dieser dort fur einen bestimmten Zweck vorgehalten,
sodass er nicht unbedingt abkommlich ist. Deshalb sind je nach Vorhaltegrund Kom-
pensationen innerhalb des Werkes erforderlich, damit das Fahrzeug fur einen Einsatz
aullerhalb des Werks zur Verfugung steht. Diese kdnnen bereits vorhanden sein oder
durch die Werkfeuerwehr sowie mit Unterstiitzung der Offentlichen Feuerwehr reali-
siert werden. Bedingt durch die niedrigen Einsatzzahlen und die hohe Verfugbarkeit
des Turboloschers kann eine Nichtverfugbarkeit durch duplizitéare Ereignisse nahezu
ausgeschlossen werden.

Die Werkfeuerwehr muss den Turbol6scher vorhalten, sodass eine Kooperation nicht
nur durch monetare Aspekte fur sie rentabel wird. Es wurde festgestellt, dass auch
Synergieeffekte, wie positive Offentlichkeitswirksamkeit oder die Férderung der Zu-
sammenarbeit mit den Offentlichen Feuerwehren, ebenfalls wichtige Faktoren sind.
Kommt es zu einer Kooperation und der Turboldscher wird an der Einsatzstelle einge-
setzt, sind vorab einige Vorkehrungen zu treffen. Durch seinen hohen Kraftstoffver-
brauch und seinen hohen Léschmittelbedarf (i.d.R. Schaummittel und Wasser) erfor-
dert das Fahrzeug eine eigene Verbrauchsguterlogistik. Gerade an Einsatzstellen mit
einer schlechten Wasserversorgung kann das ein Problem darstellen. Zusatzlich stellt
die Lautstarke der Turbine im Einsatz eine weitere Herausforderung dar, insbesondere
weil die Kommunikation stark eingeschrankt wird.

Aufgrund dieser Gegebenheiten ist es sinnvoll, vorab Festlegungen zu vereinbaren,
wie die Kommunikation an der Einsatzstelle funktionieren soll, wie die Logistik sicher-
gestellt oder die Einsatzstelle organisiert wird.

Zusammengefasst ist der Turbol6scher ein gutes Einsatzmittel fur seltene Lagen. Auf-
grund seiner speziellen Anforderungen an die Einsatzstelle sollte der Einsatz konzep-
tionell vorbereitet werden, um das Sonderfahrzeug wirksam in die Einsatzorganisation
integrieren zu kdnnen. Diese Absprachen konnen Teil der Kooperation sein.
Grundsatzlich sollte eine Kooperation von beiden Seiten anhand des notwendigen Auf-
wands fur die Kooperation, der Verfugbarkeit des Turboloschers und der monetaren
Auswirkungen bewertet werden. Fur die Offentliche Feuerwehr ist zusatzlich relevant,
welche Alternativen zur Verfugung stehen, um die Rentabilitat einer Kooperation zu
prufen.
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1 Einleitung

Die vorliegende Facharbeit hat das Ziel, Moglichkeiten aufzuzeigen, wie eine Nichtof-
fentliche Feuerwehr eine Offentliche Feuerwehr mit ihrem Turboléscher wirksam un-
terstutzen kann.

Der Turboloscher ist ein Sonderfahrzeug, das von der Chemischen Industrie zur
Brandbekampfung, zum Niederschlagen von Schadgasen, zur Bellftung grol3er
Raume und zum Kihlen verwinkelter Objekte eingesetzt wird. Fiir die Offentlichen
Feuerwehren konnen diese Fahigkeiten ebenfalls von Interesse sein. Deshalb identi-
fiziert diese Arbeit verschiedene Einsatzmaoglichkeiten, in denen der Turboldscher im
offentlichen Bereich eingesetzt werden kann.

Diese Zusammenarbeit kann im Rahmen einer Kooperation geregelt werden. Dazu
muss der Turboloscher aber verfugbar und abkdmmlich sein, wie diese Arbeit zeigen
wird. AulRerdem sollte es unstrittig sein, dass sich eine solche Kooperation auch fur
beide Parteien rentieren muss. Deshalb werden die Abkommlichkeit und die Verfug-
barkeit beleuchtet, aber auch Faktoren identifiziert, die eine solche Kooperation renta-
bel werden lassen.

An der Einsatzstelle erfordert das Sonderfahrzeug Turboloscher einige Rahmenbedin-
gungen, um wirksam eingesetzt werden zu kdnnen. Damit die Offentliche Feuerwehr
sich auf diese Anforderungen einstellen kann, werden diese Schnittstellen ebenfalls
beleuchtet.

Eine abschliellende Bewertung der Ergebnisse wird die Moglichkeit einer Kooperation
nochmals kritisch betrachten und aufgezeigt, wann diese zielfUhrend ist.

1.1 Ausgangslage

Viele Unternehmen der Chemischen Industrie unterhalten leistungsfahige Werkfeuer-
wehren, die Uber kostenintensive Sondertechnik verfugen. Aber warum ist das so?
Weil die Unternehmen gesetzlich dazu verpflichtet sind, diese vorzuhalten, wenn durch
ihr Unternehmen die Gefahr eines Brandes oder einer Explosion besonders grol} ist
oder wenn durch das Unternehmen in einem Schadensfall eine grof3e Anzahl von Per-
sonen gefahrdet wird (§16 Abs.1 Satz 1 BHKG).

Hinzukommen in der Regel Forderungen aus dem Storfallrecht, die die Verhinderung
der Schadensausbreitung auf benachbarte Objekte, aber auch insbesondere Uber die
Werksgrenzen hinaus fordern (§ 4f., Storfallverordnung — BImSchV).

Erganzend dazu kann die Forderung auch aus dem Baurecht, im konkreten Fall aus
der Muster-Industriebau-Richtlinie, kommen, die bei der Vorhaltung einer Werkfeuer-
wehr (in einer bestimmten Personalstarke) bestimmte Erleichterungen im baulichen
Brandschutz zulasst (Bauministerkonferenz 2019, Pkt. 3.12). Die Prufung obliegt der
Aufsichtsbehorde.

Abgesehen von den rechtlichen Forderungen kommen noch Forderungen der Sach-
versicherer hinzu. Diese konnen zum einen Forderungen stellen, damit Uberhaupt ein
Versicherungsvertrag zustande kommt, aber auch um ggf. die Pramien fur das Unter-
nehmen bei einer hoheren Sicherheit zu reduzieren.

Die Anforderungen an die Leistungsfahigkeit der Werkfeuerwehr orientieren sich an
den identifizierten Gefahren (§ 16 Abs. 2 Satz 1 BHKG). Die Grundlage dafur sind
Bemessungsszenarien, anhand derer unter anderem die Anforderungen ermittelt wer-
den. Dazu werden erforderliche Eingreifzeiten, Ortskenntnisse zum Werk, aber auch
erforderliche Loschtechniken oder Erfahrungen im Umgang mit den Gefahrgutern
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einbezogen (Lulf 2011). Auch die Einsatzfrequenz spiel eine Rolle, die Duplizitat von
Einsatzen wird allerdings in der Regel nicht betrachtet (Oestreich 2020).

Das Ergebnis ist Grundlage des ,Bedarf- und Entwicklungsplans®, zu dessen Aufstel-
lung das Unternehmen verpflichtet ist (§5 Abs.2 VObFw).

Sind Fahigkeiten, wie das Niederschlagen von Schadgasen, das Kuhlen und Schitzen
von grof3en Objekten, das Beluften grolRer Raume oder die Brandbekampfung grolder
Flachen erforderlich, kann ein Unternehmen mit der Vorhaltung eines Turboldschers
darauf reagieren. Da diese Ereignisse selten auftreten und somit das Fahrzeug kaum
zum Einsatz kommt, liegt es nahe, nach Kooperationen zu suchen, um die Vorhaltung
rentabler zu gestalten. Es gibt bereits verschiedenste Kooperationsmodelle mit Nicht-
offentlichen Feuerwehren in Deutschland. Lediglich in Ludwigshafen gibt es eine Uber-
einkunft zum Einsatz des Turboldschers zur Tunnelbellftung, die aber bislang ohne
Auswirkungen ist (Poggenpohl 2020). Der Turboldscher wird ausschlielich von Werk-
feuerwehren vorgehalten, weshalb im Weiteren auch nur noch Werkfeuerwehren be-
nannt werden.

Eine ausfuhrliche Betrachtung der Moglichkeiten der ,Zusammenarbeit zwischen 6f-
fentlicher und nichtoffentlicher Gefahrenabwehr®, mit einer Bewertung der Kostenver-
teilung und der rechtlichen Bedingungen, fuhrte Axel Gafke (BF Hannover) in seiner
Facharbeit (2020) durch. Die vorliegende Arbeit setzt sich mit den praktischen Mog-
lichkeiten einer Kooperation in Bezug auf den Turbol6scher auseinander, sodass auf
eine umfassende Aufstellung bereits praktizierter Kooperationen und einem Vergleich
landerrechtlicher Aspekte verzichtet wird. Beispielhaft wird im Weiteren fur rechtliche
Aspekte das Gesetz uber den Brandschutz, die Hilfeleistung und den Katastrophen-
schutz (BHKG) und die Verordnung fur betriebliche Feuerwehren (VObFw) des Lan-
des Nordrhein-Westfalen zugrunde gelegt.

Gibt es keine Kooperationsvereinbarung, ist die Werkfeuerwehr dennoch zur Hilfe ver-
pflichtet, wenn ein konkreter Bedarf zur Gefahrenabwehr vorliegt (§ 39 Abs. 5 Satz 1
BHKG). Die Anforderung erfolgt uber die zustandige einheitliche Leitstelle (§ 39 Abs.2
BHKG). Durch die Werkfeuerwehr muss eine Einsatzmeldung an die fur ihren Bereich
zustandige einheitliche Leitstelle und die Aufsichtsbehorde erfolgen (§ 28 Abs.2 Satz1
BHKG; § 29 VObFw; MI NRW 2018, Nr. 1.17).

Damit die Offentlichen Feuerwehren in diesen Fallen optimal unterstiitzt werden kon-
nen, betreibt die Chemische Industrie fur besondere Schadensereignisse in Deutsch-
land und Europa ein Netzwerk. In der Regel werden die Werkfeuerwehren des Trans-
port-Unfall-Informations- und Hilfeleistungssystems der chemischen Industrie (TUIS)
bei Unfallen oder Schadensereignissen mit Gefahrlichen Stoffen und Gutern hinzuge-
zogen. (VCl e.V. 2020) Die Infrastruktur kann aber auch fur Hilfeersuchen bei anders-
artigen Einsatzen, wie z.B. einer Tunnelbellftung, genutzt werden.

Eingeschrankt wird diese Hilfe allerdings, wenn die besondere Eigenart des Betriebes
die standige Anwesenheit des Turboldschers der Werkfeuerwehr erfordert (§ 39 Abs.5
Satz 2 BHKG). Daraus kann sich ergeben, dass das Fahrzeug zwar im Werk vorge-
halten wird, aber betriebsbedingt nicht fir die Offentliche Feuerwehr zur Verfligung
steht. Im konkreten Einzelfall entscheidet die Leitung der Werkfeuerwehr Gber die Ent-
sendung des Fahrzeuges.

Die Kosten fur einen solchen Einsatz tragt die anfordernde Stelle, in dem Fall die Ge-
meinde bzw. der Verursacher.
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Die Gemeinden werden in der Regel durch die jeweiligen Brandschutzgesetze ver-
pflichtet, eine den ortlichen Verhaltnissen entsprechend leistungsfahige Feuerwehr zu
unterhalten (§ 3 Abs.1 BHKG). Die Leistungsfahigkeit muss im Brandschutzbedarfs-
plan dargelegt werden (§ 3 Abs. 3 BHKG).

Bei der Bedarfsplanung werden auch Objekte mit einem potenziellen Risiko, wie ein
Guterbahnhof, ein Tunnel oder eine grolRe Halle, im Zustandigkeitsbereich mitbetrach-
tet. Fur solche Objekte konnen maogliche Ereignisse konzeptionell vorgeplant werden,
insbesondere wenn Sondergerate erforderlich sind, die ggf. nur durch die Werkfeuer-
wehr vorgehalten werden. In diesen Fallen ist eine vertragliche Kooperation sinnvoll,
um Rahmenbedingungen, wie beispielsweise Verfugbarkeit, Finanzierung oder Kom-
pensationsmalnahmen vorab zu regeln.

Bei einem Kooperationsvertrag handelt es sich um einen oOffentlich-rechtlichen Vertrag
nach § 54 VwV{G, da die Gemeinde die Werkfeuerwehr auch durch einen Verwal-
tungsakt zur Hilfe verpflichten konnte (§ 43 Abs.2 BHKG in Verbindung mit § 18 OBG
NW). Aullerdem handelt es sich beim Einsatz des Turbol6schers um eine Gegenleis-
tung, die der Offentlichen Feuerwehr zur Erfiillung ihres offentlichen Auftrags dient,
was dem § 56 Abs.1 VwWV{G entspricht und somit auch die Moglichkeit fur einen 6ffent-
lich-rechtlichen Vertrag bietet. Daraus ergibt sich, dass die Gegenleistung, die durch
die Gemeinde zu entrichten ist, angemessen sein und im sachlichen Zusammenhang
zur erbrachten Leistung stehen muss. Folglich ist eine unentgeltliche Leistung unzu-
lassig. Nach § 58 Abs.2 VwWV{G muss die Aufsichtsbehdrde dem Vereinbarungsvertrag
zustimmen, da die Kooperation in die geforderte Vorhaltung der Werkfeuerwehr ein-
greift. Vertragspartner bei diesem o6ffentlich-rechtlichen Vertrag sind das Unternehmen
und die Gemeinde. Da diese Arbeit die Zusammenarbeit zwischen der Offentlichen
Feuerwehr und der Werkfeuerwehr fokussiert, werden diese im Weiteren stellvertre-
tend fur die Vertragspartner angefuhrt.

Es kann also festgestellt werden, dass rechtlich eine Kooperation in Bezug auf den
Turboléscher moglich ist, wenn die individuellen Pflichten der Werkfeuerwehren nicht
durch die zusatzliche Aufgabe verletzt werden.

1.2 Methodik

Die grundlegende Fragestellung dieser Facharbeit ist:

,Wie kann eine Werkfeuerwehr eine Offentliche Feuerwehr mit ihrem Turboldscher
wirksam unterstutzen und was ist fur diese Zusammenarbeit notwendig?*

Um diese Frage beantworten zu konnen, muss festgestellt werden, welche die Fahig-
keiten eines Turboldschers sind und was es fur Alternativen gibt. Das Ergebnis wird
bendtigt, um mogliche Einsatzszenarien fur eine Kooperation zu identifizieren. Dazu
wird eine Literaturrecherche durchgefuhrt und die Werkfeuerwehren, die Uber einen
Turboloscher verfugen (Anhang A), nach ihrem Einsatzzweck fur das Fahrzeug be-
fragt. Ebenfalls wird versucht Uber mediale Einsatzberichte zusatzlich Einsatzgebiete
zu ermitteln. Auf die gleiche Weise soll festgestellt werden, welche Rahmenbedingun-
gen fur einen Betrieb des Turboldschers notwendig sind und was fur ein Aufwand fur
den Unterhalt entsteht. Daraus lassen sich im Weiteren Schnittstellen in der Vorpla-
nung, der Bereitstellung und im Betrieb an der Einsatzstelle ableiten.

Fur die Erhebung der Rahmenbedingungen werden ausschliellich Standorte in
Deutschland einbezogen, da sie auch Hauptakteure dieser Arbeit sind. Erganzend sol-
len die beiden noch produzierenden Hersteller, der in Deutschland vertretenen Tur-
bol6scher-Varianten, befragt werden. Dabei handelt es sich um die Unternehmen
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,Dicosy GmbH" und ,Liberty Gasturbine Holland BV®. Um den Turboldscher zu ahnli-
chen Einsatzgeraten abzugrenzen, werden ebenfalls die Alternativen betrachtet.

Ob eine Kooperation Uberhaupt madglich ist, ist von unterschiedlichen Faktoren abhan-
gig. Relevant ist, ob der Turboldscher verfugbar und abkdmmlich ist. Um die Verfug-
barkeit zu bestimmen, sollen die Zeiten der Nichtverfugbarkeit der Turboloscher erfragt
und ausgewertet werden. Die Abkommlichkeit ergibt sich aus den moglichen Kompen-
sationen, die analytisch bestimmt werden sollen. Aul3erdem sollen die Werkfeuerweh-
ren nach ihren Losungen und die Versicherer sowie die Aufsichtsbehdrden nach ihren
Anforderungen befragt werden.

Fir die Zusammenarbeit zwischen einer Werkfeuerwehr und einer Offentlichen Feu-
erwehr sind die Schnittstellen in Bezug auf den Turboloscher relevant. Diese sollen
aus den Rahmenbedingungen fur den Betrieb und den moglichen Kompensationen
abgeleitet werden, die bereits erhoben wurden. Abschliefend soll betrachtet werden,
welche Vor- und Nachteile eine Kooperation fur die Werkfeuerwehr mit sich bringt und
wovon diese Faktoren abhangen. Dazu werden ebenfalls die Werkfeuerwehren be-
fragt.

Auf die Befragung Offentlicher Feuerwehren wird verzichtet, da die Aufgabenstellung
die Beschreibung von Moglichkeit fur die Werkfeuerwehr fordert. Der Bedarf fur die
Offentliche Feuerwehr ergibt sich individuell aus méglichen Einsatzschwerpunkten in
ihrem jeweiligen Zustandigkeitsbereich.

2 Was ist der Turboloscher?

Der Turboldscher ist ein Sonderfahrzeug zur Erzeugung von Wassernebel, der durch
einen Abgasstrahl transportiert wird. Regelmafig wird er auch als Aerosolloschfahr-
zeug bezeichnet, da das Loschverfahren als Aerosolloschverfahren bekannt ist. Die-
ses Fahrzeug wird aktuell in Deutschland ausschlieRlich von Werkfeuerwehren vorge-
halten. Sein Herzstuck sind ein oder zwei Triebwerksturbinen, deren Abgasstrahl ge-
nutzt wird, um Wasser fein zu verstauben und so einen Wasser-Abgasstrahl zu erzeu-
gen. Dieser wird im Bereich der Chemischen Industrie zum Niederschlagen von Stof-
fen, Schutzen von Objekten, Kuhlen von Anlagen oder zur Brandbekampfung genutzt.
Entwickelt wurde das Aerosolloschverfahren urspringlich fur die Brandbekampfung
von Freistrahlen im Bereich der Erdol- und Erdgasforderung. Der Einsatz in der Indust-
riebrandbekampfung wurde erstmals 1978 durch das Institut der Feuerwehr in Hey-
rothsberge fokussiert. (Plef3 und Wienecke 1998, S.6f.)

Mittlerweile werden Turboloscher ausschliel3lich in der Chemischen Industrie vorge-
halten. Relevant sind derzeitig drei Varianten des Turboloschers, die in Deutschland
zum Einsatz kommen. Die alteren Modelle der Firma Zikun Fahrzeugbau und die bei-
den neueren Modelle der Firmen Liberty Gasturbine Holland BV und der Dicosy
GmbH. Zusatzlich gibt es Hersteller in Asien und Russland, die aber fur den deutschen
Markt bislang keine Relevanz haben und deshalb in dieser Arbeit nicht betrachtet wer-
den. Ebenfalls nicht betrachtet werden kleinere Modelle, wie z.B. der Turbo Hydro Jet
80 (THJ 80), der durch die Firma Dicosy GmbH vertrieben wird, da diese Einsatzgerate
zwar die gleiche Funktionsweise verwenden, aber fur andere Einsatzzwecke vorgese-
hen sind.

Die drei Modelle unterscheiden sich je nach Hersteller und Herstellungsjahr im Aufbau
(Abrollbehalter, Modul oder Komplettfahrzeug), in der Anzahl der Turbinen und in der
Art des erforderlichen Kraftstoffs. Aulerdem gibt es Modelle, die eine Pumpe,
Schaummittel, eine groRe Menge Kraftstoff oder Wasser bereits mitfuhren.
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2.1 Unterhalt

Neben den Anschaffungskosten des Turboloscher, die zwischen 600.000 und 1,6 Mio.
€ liegen, ergeben sich zusatzlich Kosten fur den Unterhalt (Marberger 2020). Diese
entstehen durch Ausbildung, Unterbringung sowie Wartung und Instandhaltung. Au-
Rerdem entstehen Kosten fur die Personalvorhaltung, wobei das Personal nicht aus-
schlieBlich fur den Turbol6scher vorgesehen ist, sondern auch andere Aufgaben in
seiner Dienstzeit Ubernimmt.

Der Ausbildungsbedarf fur den Turboloscher gliedert sich in die Ausbildung fir Ma-
schinisten und die fur FUhrungskrafte. AuRerdem wird zwischen der einmaligen Basis-
ausbildung und regelmafigen Fortbildungen unterschieden. In der Regel werden zu-
satzlich die routinemalligen Probebetriebe fur den Wissenserhalt genutzt (Fellhauer
2020; Marberger 2020). Die Dauer der Ausbildung variiert, je nach Modell und Betrei-
ber, zwischen funf Stunden und drei Tagen. Gemeinsam haben die Ausbildungskon-
zepte, dass Bedienung und Einsatztaktik getrennt betrachtet werden. In der Regel sind
Vorausbildungen, wie der Maschinisten-Lehrgang nach Feuerwehr-Dienstvorschrift 2
(FwDV2) und der Fuhrerschein der Klasse C, erforderlich. Bei einigen Werkfeuerweh-
ren sind auch Ausbildungsabschnitte in externen Ubungsanlagen geplant. Eine diffe-
renzierte Aufstellung des Ausbildungsaufwands nach Unternehmen befindet sich im
Anhang B.

Die laufenden jahrlichen Unterhaltskosten entstehen in erster Linie durch die halbjahr-
liche oder jahrliche Wartung sowie durch den wochentlich bis monatlich stattfindenden
Probelauf. Alleine durch diesen entstehen Kosten von etwa 440€ je Durchfuhrung (Li-
terpreis Diesel 1,10€; Laufzeit 0,5h; Verbrauch 800I/h). Zusammen ergeben sich jahr-
liche Kosten von 10.000 bis 50.000 € (Fellhauer 2020; Marberger 2020; Weber 2020).
Hinzukommen Kosten fur die Fahrzeughalle, da das Fahrzeug uUberdacht unterge-
bracht sein sollte, um es und insbesondere die Turbinen vor Witterungseinflissen zu
schitzen. Diese Kosten lassen sich allerdings nur schwer isoliert betrachten, da bei
den Werkfeuerwehren nur das gesamte Wachgebaude in der Kalkulation erfasst wird.
Gleiches gilt fur die zwei Funktionsstellen, die den Turboldscher besetzen. Die im
Dienst befindlichen Einsatzkrafte werden nicht ausschlieBlich fur den Turboloscher
eingesetzt und kdnnen deshalb auch nur schwer isoliert betrachtet werden.

2.2 Einsatzbetrieb

Der Turbol6scher wird im Einsatzfall mit zwei entsprechend ausgebildeten Einsatzkraf-
ten besetzt. Diese bringen das Fahrzeug zur Einsatzstelle, positionieren und bedienen
es. Der Fahrzeugfuhrer muss die Einsatztaktik fur den Turbol6scher beherrschen, um
ihn richtig einzusetzen (Anhang A). In der Praxis hat sich gezeigt, dass der Maschinist
den Wasser-Abgasstrahl, bedingt durch seine Position, nicht ausrichten kann. Deshalb
ubernimmt der Fahrzeugfuhrer die Ausrichtung der Turbine.(Marberger 2020)

Je nach Einsatzszenario muss der Turboloscher in einem angepassten Abstand in
Stellung gebracht werden. Zum Niederschlagen oder Verdinnen von Schadgasen
sollte der Abstand zwischen Turbine und Schadstoffwolke 40 bis 60 m betragen (Plefl3
und Wienecke 1998, S.32). Je grol3er der Abstand ist desto breiter ist die horizontale
Abdeckung mit dem Wasser-Abgasstrahl. Fur eine Objektkihlung liegt der Abstand
idealerweise zwischen 50 und 60 m, kann aber bis zu 80 m betragen (Plel3 und
Wienecke 1998, S.62f.)

Der Turboloscher kann, je nach Modell, zwischen 600 und 6.000 I/Min. Wasser abge-
ben (Plef3 und Wienecke 1998, S.62). Die eingesetzte Wassermenge hangt vom
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Einsatzzweck und von der Wasserversorgung ab. Bei Kuhleinsatzen ist die Wasser-
menge ausschlaggebend fur die Wirksamkeit der MalRnahme, wohingegen bei Beluf-
tungsmalinahmen ggf. kein Wasser erforderlich ist. Das Wasser muss in der Regel
Uber A-Schlauche in das Fahrzeug eingespeist werden. Hinzukommt der Bedarf an
Schaummittel, der sich aus der abgegebenen Wassermenge und der vom Schaum-
mittel abhangigen Zumischrate ergibt. Das Turbinen-Universal-Loschfahrzeug (TULF)
fuhrt bereits 60 | Schaummittel mit (Marberger 2020). Auf3er dem Wasser bendtigt der
Turboldscher groRe Mengen Kraftstoff. Wahrend die alteren Turboldscher Kerosin be-
notigen, konnen die neueren mit Diesel betrieben werden. Der Kraftstoffverbrauch liegt
zwischen 600 und 950 I/h Diesel. Deshalb wird das TULF bei Currenta durch eine
mobile Tankstelle, die 5.000 | Diesel mitfuhrt, erganzt. (Marberger 2020)

Um das Fahrzeug in Betrieb nehmen zu kdnnen, muss die Anfahrt zur Einsatzstelle
moglich sein. Durch die Hohe und die Breite (Modulhdhe 2,30 m + Tragerfahrzeug,
Modulbreite 2,55 m) des Turboldschers konnen niedrige Bricken oder enge Durch-
fahrten den Einsatz verhindern (Huber 2020b). AuRerdem muss es sich um eine be-
festigte Anfahrt handeln, da in der Regel die Fahrzeuge der Werkfeuerwehren nicht
gelandefahig sind. Eine Ausnahme stellt das Abrollbehaltermodul der Dicosy GmbH
dar, das auch auf ein gelandefahiges Tragerfahrzeug umgesattelt werden kann. Bei
der Aufstellflache ist es notwendig, dass sie das Gewicht des Turboloschers tragen
kann. Dieses betragt 14,5 t (mit inbegriffen sind Schaummittel- und Kraftstoffvorrat)
sowie das Eigengewicht des Tragerfahrzeuges (Gesamtgewicht 25t) (Huber 2020b).
Das TULF hat ein Eigengewicht von 35 t (Marberger 2020). Abweichungen in der Nei-
gung oder Position der Aufstellflache konnen bei den meisten Modellen durch die Aus-
richtung der Turbine korrigiert werden. Die Turbine des Turbo Hydro Jet 4000 (THJ
4000) kann horizontal um 180° gedreht und vertikal von -10° bis +45° geneigt werden
(Huber 2020c). Beim TULF kann die Turbine 360° horizontal gedreht werden
(Marberger 2020). Aufgrund der Sog- bzw. Druckwirkung der Turbine sollte verhindert
werden, dass sich Personen in einem Bereich von 20 m vor oder hinter dem Fahrzeug
aufhalten (PleR und Wienecke 1998, S.62). Beim TULF sind es jeweils 10 m
(Marberger 2020).

Einsatztaktisch ist es sinnvoll, frihzeitig die Aufstellflache sowie den Wirkbereich des
Spruhnebel-Kegels freizuhalten, um eine erforderliche Neuordnung der Einsatzstelle
zu vermeiden. Im gesamten Abgasstrahl liegt die Sauerstoffkonzentration oberhalb
von 18 Vol.-%. In Bauwerken wurde bei Versuchen eine Kohlenstoffmonooxid-Kon-
zentration (CO) von 20 bis 50 ppm gemessen.(Plel3 und Wienecke 1998, S.62) Der
obere Wert liegt unterhalb des doppelten Arbeitsplatzgrenzwertes (30ppm fur CO) und
stellt somit, bei einer angenommenen Aufenthaltsdauer von unter einer Stunde, keine
Gefahr fur fluchtende Personen und Einsatzkrafte dar (BMAS 2020, S.34).

Wenn der Turboloscher zum Einsatz kommt, sollte das Arbeiten im Umfeld des Fahr-
zeuges vermieden werden. Zum einen muss der bereits beschriebene Mindestabstand
zur Turbine eingehalten werden und zum anderen erzeugt das Triebwerk eine Laut-
starke von 110 bis 125dB. Dieser kann sich bei Bauwerken, wie Tunneln, auch hun-
derte Meter ausbreiten. (Plef3 und Wienecke 1998, S.58) Eine besondere Herausfor-
derung ergibt sich dadurch fur vorgehende Trupps und deren Fuhrungskrafte, da eine
Kommunikation kaum moglich ist. Im Chempark Leverkusen tragen die Einsatzkrafte
deshalb im Umkreis von 200 m Gehorschutz mit kombiniertem Funkgerat (Marberger
2020).
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2.3 Abgrenzung

Im Hinblick auf eine Kooperation ist eine Abgrenzung zu ahnlichen Einsatzmitteln not-
wendig. Eine Feuerwehr, die beispielsweise uUber ein Loschunterstutzungsfahrzeug
(LUF) verfugt, wird nur in wenigen Fallen einen Turbol6scher an der Einsatzstelle be-
notigen. Auf eine ausfuhrliche Aufstellung verschiedengrof3en Luftersysteme und -
fahrzeuge, die alleine oder konzeptionell kombiniert, zur Beluftung von grof3en Rau-
men eingesetzt werden, wird verzichtet. Diesbezuglich muss individuell entschieden
werden, ob ein Turboldscher zusatzlich erforderlich ist.

Die Einsatzszenarien, in denen das LUF eingesetzt werden kann, unterscheiden sich
im offentlichen Bereich kaum von denen des Turboldschers. Das LUF erbringt weniger
Leistung, verfugt daflr aber auch uber einige andere Vorteile.

Grundlegend unterscheiden sich der Turbol6scher und das LUF in der Wurfweite, in
der Wasserabgabeleistung sowie in der TropfchengrofRe. Das LUF60 erreicht lediglich
eine Reichweite von 60 bis 70 m, wahrend der Turboldscher bis zu 120 m weit kommt.
Die Wasserabgabe betragt 1.800 I/Min. bei einer mittleren Tropfchengrofie von 70 pm.
Der Turboldscher schafft bis zu 6.000 I/Min. (je nach Modell), bei einer mittleren Tropf-
chengrofRe von 400 pm.(Huber 2020c; Meyer 2020) Zukunftig soll das neue LUF300
die doppelte Leistung erbringen.(Meyer 2020) Die groRen Vorteile des LUF sind, dass
es verfahren werden kann, die eigene Wasserleitung mitzieht und dass es deutlich
leiser im Betrieb ist. Hinzukommt ein niedrigerer Kraftstoffverbrauch (Etwa 60 I/h Die-
sel) und die gunstigere Anschaffungskosten (60.000 bis 200.000 €) (Meyer 2020).
Die Werkfeuerwehr der Wacker Chemie AG in Burghausen halt beide Systeme (ahn-
lich zum LUF) vor und kommt zu dem Schluss, dass es unterschiedliche Systeme sind,
die sich aber sehr gut erganzen (Bucci 2019). Dabei muss allerdings beachtet werden,
dass die Chemische Industrie oft andere einsatzbedingte Anforderungen hat als die
die offentliche Gefahrenabwehr.

3 Mogliche Einsatzbereiche

Dieses Kapitel wird sich mit den Einsatzmdglichkeiten eines Turboldschers im Offent-
lichen Bereich befassen. Leider konnen meist nur literaturbasierte Erkenntnisse ange-
fuhrt werden. Bekannte Einsatze werden nicht quantitativ oder qualitativ ausgewertet,
sodass keine zusatzlichen Einsatzmoglichkeiten identifiziert werden konnten.

3.1 Niederschlagen und Verdiinnen von Stoffen

Der Wasser-Abgasstrahl des Turboloschers kann verwendet werden, um Gas-, Aero-
sol- und Dampfwolken niederzuschlagen oder zu verdinnen.

Die Verdlinnung wird durch die Durchmischung mit Luft und die Zerteilung der Wolke
erzielt. Es werden Volumenstrome von 1.000 bis 2.000 m®/s erzeugt, sodass Quell-
starken bis 20 m?¥/s auf eine Konzentration von unter einem Vol.-% verdunnt werden
konnen.(Plefl3 und Wienecke 1998, S.32)

Ob ein Schadgas niedergeschlagen werden kann, hangt dann von seiner Loslichkeit
ab. Gunstig sind Stoffe, die leicht wasserloslich sind und teilweise mit Wasser reagie-
ren. Hydrophobe Stoffe, wie beispielsweise Rul}, kdnnen nur niedergeschlagen wer-
den, wenn Tenside zugesetzt werden. (Plel und Wienecke 1998, S.33)

Fur Offentliche Feuerwehren kann diese Fahigkeit von Interesse sein, wenn in ihrem
Zustandigkeitsbereich Transportwege, Abstell- oder Verladestellen liegen, die fur Ge-
fahrguter genutzt werden. Bedingt durch die oft schlechte Wasserversorgung und be-
grenzte Loschwasserruckhaltung, kdnnte eine konzeptionelle Vorplanung sinnvoll
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sein, um dieser Herausforderung vorab zu begegnen. Zusatzlich lassen sich so die
Vorbereitungszeiten verkurzen. Aul3erdem ist der Turboldscher im Hinblick auf die
Léschwasserrickhaltung von Interesse, da er nur 30 bis 50 Prozent der Wassermenge
verbraucht, wie Werfer fur eine vergleichbares Ergebnis brauchten (Bucci 2019, S.25;
Huber 2020a). Eine weitere Einsatzmdglichkeit ergibt sich bei Grol3branden, wenn
Brandgase niederzuschlagen sind. Diese Mal3nahme kann insbesondere im urbanen
Raum von Interesse sein, um schnell die Ausbreitung des Brandrauchs zu begrenzen.

3.2 Kuhlen von Objekten und Anlagen

Der Wasserabgasstrahl des Turbol6schers kann genutzt werden, um groRere Objekte
zu kuhlen und somit eine Schadensausbreitung zu verhindern. Beispiele dafur sind in
Brand geratene Flugzeuge oder Tanklager sowie chemische Anlagen, deren Tempe-
ratur aufgrund eines Brandes oder einer exothermen Reaktion massiv ansteigt. Bei
der BASF in Ludwigshafen wird er gerade fur diesen Zweck vorgehalten. Dort gibt es
viele Anlagen mit ungeschutzten Stahlaufbauten, die durch den Turboldscher bei ei-
nem Ereignis geschutzt werden sollen. (Poggenpohl 2020)

Bei Tanks, aber auch bei verwinkelten Anlagen, ist eine sogenannte ,3D-Kuhlung®
durch den Turboloscher moglich. Der Wasser-Abgasstrahl erreicht die vorderen Drei-
viertel des Tanks und benetzt sie mit einem geschlossenen Wasserfilm. Das hintere
Viertel des runden Tanks wird durch Wasser benetzt, das uber das Dach des Tanks
lauft und ebenfalls einen Wasserfilm bildet. (Plel3 und Wienecke 1998, S.46f.) Auf die
gleiche Weise stellt sich die Wasserverteilung auch bei anderen Objekten ein.

Im Zustandigkeitsbereich der Offentlichen Feuerwehren ergeben sich so Einsatzmdg-
lichkeiten zur Behalterkuhlung bei Transportunfallen oder an Guterbahnhofen. Auch
bei groReren Branden besteht die Moglichkeit, angrenzende Bauten, verwinkelte Ob-
jekte oder fur die Statik relevante Bauteile zu kihlen und somit eine Brandausbreitung
bzw. deren Versagen zu verhindern. Eine grof¥flachige Riegelstellung ist mit dem Tur-
boldscher ebenfalls moglich.

3.3 Brandbekampfung bei groRflachigen Branden

Durch seine hohe Reichweite und Wasserabgabe kann der Turboléscher wirksam bei
grof¥flachigen Branden eingesetzt werden.

Der Wasserabgasstrahl hat eine Reichweite zur Brandbekampfung von bis zu 100 m
horizontal und 80 m vertikal. Beim Einsatz von Schaum kénnen sogar Wurfweiten von
120 m erreicht werden. Dabei wird eine durchschnittliche Niederschlagsdichte von 4
bis 6 I/(m? x Min.) erzeugt.(Huber 2020a) Versuche am Institut der Feuerwehr in Hey-
rothsberge haben gezeigt, dass eine Brandbekampfung von Flussigkeitsbranden nur
durch die Beimischung von Schaummittel bzw. filmbildenden Zusatzen erfolgreich ist.
(Plel® und Wienecke 1998, S.41ff., 62)

Daraus ergibt sich fiir Offentliche Feuerwehren die Méglichkeit, den Turbolscher be-
sonders bei grofflachigen Branden, wie beispielsweise Schrottplatzen, Mullhalden
oder offenen Lagerflachen, aber auch Flussigkeitsbranden, einzusetzen. Denkbar wa-
ren Vorplanung fur bekannte Objekte im Rahmen der Kooperation.

3.4 Brande in Tunneln oder groBRen Raumen

Die hohe Schubkraft des Dusenantriebs ermoglicht es, Tunnel oder groe Raume zu
beliiften. Bei Versuchen in Tunneln mit Offnungen von 50m? bis 100m? und L&ngen
von 1,2 km bis zu 5,5 km konnte gezeigt werden, dass ein ausreichend hoher Luftstrom
erzeugt wird, um eine Selbst- oder Fremdrettung sowie die Vorbereitung einer
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Brandbekampfung zu ermoglichen. Die Versuche wurden ohne Brandereignis, aber
mit Hindernissen im Tunnel durchgefuhrt. Diese hatten keinen Einfluss auf die Wirk-
samkeit der Bellftung. Eine direkte Brandbekampfung, selbst bei maximaler Wasser-
abgabe durch den Turboldscher, ist nicht moglich. Der Wasser-Abgasstrahl ermoglicht
allerdings ein Herunterkihlen der Lufttemperatur im Tunnel, sodass das die Flucht von
Personen und die Brandbekampfung positiv unterstutzt werden. (Plef und Wienecke
1998, S.54ff., 60) In Hamburg wurden 1999 versuchsweise eine 120 m lange Halle
und die Westrohre des Elbtunnels erfolgreich mit einem Turboloscher bellftet
(Lauterbach 1999).

Insbesondere fur Kommunen, die grof3flachige bzw. grof3volumige Objekte, wie Tun-
nel, Hallen oder groRere Garagen in ihrem Zustandigkeitsbereich haben, konnte die
Nutzung dieser Fahigkeit des Turbol6schers sinnvoll sein.

3.5 Wald- und Vegetationsbrande

Der Turboldscher kann bei Wald- und Vegetationsbranden zur Verteidigung von Ob-
jekten und Abschnitten, aber auch zur Abkuhlung von Brandgasen oder Funkenflug
eingesetzt werden. Bei Waldbranden 1985 wurde im Spreewald festgestellt, dass das
Verfahren auch wirksam zur Brandbekdmpfung eingesetzt werden kann. Dieses Ver-
fahren benodtigt allerdings sehr viel Wasser, das selten zur Verfugung steht. (Plef3 und
Wienecke 1998, S.6f.) Wenn es die ortlichen Gegebenheiten zulassen, ware allerdings
der kombinierte Einsatz mit einer entsprechen Wasserfordereinheit denkbar.

Bei Munitionsverdachtsflachen kann der Turboloscher zur Verteidigung von Wider-
standslinien verwendet werden. Aufgrund seiner grollen Wurfweite konnen grofRere
Flachen gewassert werden. Voraussetzung ist auch hier eine entsprechend leistungs-
starke Wasserversorgung.(Cimolino 2019, S.980f.) Das Fahrzeug schafft eine mittlere
Niederschlagsdichte von 4 bis 6 I/(m? x Min.) mit einer horizontalen Reichweite von bis
zu 120 m, wenn es mit 3.000 | Wasser (eine Turbine) eingespeist wird (Huber 2020c)
Fir Kommunen, die regelmafig mit Waldbranden zu kampfen haben, kann der Tur-
boloscher fur die beschriebenen Einsatzzwecke eine gute Einsatzerganzung sein.

4 Kooperationen

Damit eine Kooperation zwischen einer Werkfeuerwehr und einer Offentlichen Feuer-
wehr zustande kommen kann, muss festgestellt werden, ob diese Uberhaupt moglich
ist. Dazu ist es relevant, ob die Fahigkeit, die vom Turboldscher ausgeht, ersetzt wer-
den kann, ob das Fahrzeug Uberhaupt verfugbar ist und ob sich eine Kooperation fur
beide Seiten rentiert.

4.1 Kompensation der Fahigkeit
Bei einem Ausfall einer geforderten Fahigkeit wird eine Kompensation erforderlich. Im
Fall des Turboldschers ergibt sich die Ausgestaltung der Fahigkeitskompensation aus

den Szenarien, fur die er vorgehalten wird. Sie kann in eine technische, eine personelle
und eine zeitliche Komponente unterteilt werden.

4.1.1 Technische Kompensation

Die einfachste Moglichkeit der Kompensation, aber auch die kostenintensivste, ist die
Vorhaltung eines Reserve-Turboloschers. In diesem Fall kann eines der Fahrzeuge
ohne Verlust der Fahigkeit das Werk verlassen. Alternativ zu einem Zweitfahrzeug
wurde durch die Werkfeuerwehr von Wacker Chemie AG in Nunchritz ein Flugfeld-
I6schfahrzeug als Kompensation fur einen langeren Reparaturzeitraum ausgeliehen
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(Witt 2020). Grundsatzlich ist es auch denkbar, einen Turboldscher zu leihen, wenn
entsprechende Angebote existieren. Beachtet werden muss allerdings, dass bei Leih-
fahrzeugen hohe Mietkosten entstehen kdnnen.

Sollte kein Zweitfahrzeug zur Verfugung stehen, muss konzeptionell und/oder organi-
satorisch dafur gesorgt werden, dass mit anderen Geraten eine vergleichbare Be-
kampfung der Gefahr moglich ist. Dabei kann es passieren, dass die Mindestperso-
nalstarke erhoht werden muss, um die gleiche Leistungsfahigkeit zu erreichen. Die
Werkfeuerwehr Evonik kompensiert den Ausfall des Turboldschers durch ein Univer-
salléschfahrzeug (ULF) mit 6.000 | Wasserforderung und einem Werfer auf dem Dach
sowie einem weiteren Werfer, wenn das Reservefahrzeug nicht zur Verfugung steht
(Weber 2020). Bei der Werkfeuerwehr der Wacker Chemie AG in Burghausen kom-
men TAF (Turbine Aided Firefighting - vergleichbar LUF) als Ausfallreserve fur den
Turboloscher zum Einsatz (Niederbauer 2020). Sollten in den Betrieben stationare
oder halbstationare Loschanlagen installiert sein, kdnnen diese auch bei der Bewer-
tung von Kompensation miteinbezogen werden.

Das Unternehmen BASF setzten den Turboloscher primar zum Schutz baulicher Inf-
rastrukturen ein. Im Werk werden Anlagen aus ungeschutztem Stahl betrieben, die bei
einem Ereignis eine schnelle Kihlung erfordern, um Schaden zu vermeiden
(Poggenpohl 2020). Im Werk von LyondellBasell in Wesseling wurde bei vielen Anla-
gen eine identische Bauweise verwendet. Dort wird allerdings kein Turbol6scher vor-
gehalten, sondern Werfer mit hoher Wasserabgabe, um die Kihlung sicherzustellen.
(Begi¢ 2020) Dieser Vergleich zeigt, dass der Einsatz unterschiedlicher methodischer
Ansatze auch auf die Fahigkeiten des Turbol6schers bezogen gangige Praxis ist.

4.1.2 Personelle Kompensation

Der Turboldscher kann nur durch geschultes Personal zum Einsatz gebracht werden,
weshalb mindestens zwei Einsatzkrafte der Werkfeuerwehr zusammen mit dem Fahr-
zeug ausrucken mussen. Eine Alternative dazu ist es, Betriebsangehorige, die nicht
der Werkfeuerwehr angehoren, fur den Einsatz des Turboldschers zu schulen, um das
Personal der Werkfeuerwehr im Werk zu belassen. Ist das nicht moglich, missen die
beiden Einsatzkrafte ersetzt werden, da die Mindeststarke fur die Werkfeuerwehr, die
in der Genehmigung festgelegt ist, sonst unterschritten wurde. Sind aufgrund anderer
Aufgaben bereits mehr Einsatzkrafte im Dienst als erforderlich, werden keine perso-
nellen Kompensationen erforderlich. Wenn der Betrieb der technischen Kompensati-
onsmalinahme zusatzliches Personal erfordert, muss dies bei der Planung ebenfalls
berucksichtigt werden.

Fur einen notwendigen Personalausgleich sind verschiedene Ansatze mdglich. Die
ausgleichenden Einsatzkrafte konnen Werksangehorige sein oder im Rahmen der Ko-
operation durch die Offentliche Feuerwehr gestellt werden.

Bei der Auffullung der Mindeststarke durch Werksangehorige muss zwischen haupt-
beruflichen Einsatzkraften der Werkfeuerwehr aus der Freizeit, und nebenberuflichen
Einsatzkraften aus anderen Bereichen des Betriebes unterschieden werden. Die
hauptberuflichen Einsatzkrafte bieten den Vorteil, dass sie nicht zusatzlich geschult
werden mussen. Der Einsatz dieses Personals hat allerdings den Nachteil, dass durch
die erforderliche standige Verfugbarkeit in der Freizeit zusatzliche Kosten entstehen.
AuRerdem muss unter Umstanden, je nach Wohnort, eine langere Anfahrt toleriert
werden.
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Bei den nebenberuflichen Einsatzkraften aus dem Betrieb gestaltet es sich anders-
herum. Die Einsatzkrafte mussen unter Umstanden zusatzlich geschult werden,
wodurch ein Kostenmehraufwand entsteht. Von Vorteil sind in diesem Fall Werkfeuer-
wehren, die bereits Uber nebenberufliche Krafte verfigen. Fur den Einsatz dieser Mit-
arbeiter spricht die schnelle Verfugbarkeit, vorausgesetzt eine konstante Anwesenheit
ist in der betrieblichen Personalplanung berucksichtigt.

Werden Einsatzkréafte der Offentlichen Feuerwehr fiir die Kompensation des Turbold-
schers eingeplant, missen diese auch entsprechend fur diese Aufgabe ausgebildet
werden. Das bedeutet, die Einsatzkrafte mussen taktisch, raumlich und organisato-
risch durch die Werkfeuerwehr in deren Aufgaben und in den Eigenarten des Betriebs
unterwiesen werden, damit die Kompensation auch die geforderte Qualitat erreichen
kann (vgl. § 16 Abs. 2 VObFw).

Fir die Planung, welches Einsatzpersonal der Offentlichen Feuerwehr ausgebildet und
im konkreten Fall eingesetzt wird, ist neben internen strategischen Festlegungen der
Offentlichen Feuerwehr entscheidend, in welchem Zeitraum es zur Verfliigung stehen
muss. Ebenfalls Einfluss auf die Auswahl hat, ob ggf. spezielles technisches Gerat,
wie z.B. ein Tankloschfahrzeug (TLF), mitgefuhrt werden soll.

Hauptamtliche Krafte bieten den Vorteil, dass sie schnell und in planbarer Anzahl ver-
fugbar sind, was je nach Tageszeit bei ehrenamtlichen Kraften variieren kann. Bei den
beruflichen Kraften besteht allerdings das erhohte Risiko, dass die vorgesehenen Ein-
heiten bereits durch einen anderen Einsatz gebunden sind und somit nicht direkt zur
Verfugung stehen. Werden freiwillige Einheiten fur die KompensationsmalRnahmen
vorgeplant, benodtigen diese einen erhohten zeitlichen Vorlauf, da sie erst ihr Gerate-
haus aufsuchen mussen.

4.1.3 Sonstige Kompensation

Der Zeitraum, in dem die Gefahrenabwehr beginnen muss, sollte nicht Uberschritten
werden, da die Planung von einem bestimmten bereits eingetretenen Schadenausmalf
ausgeht, das mit den vorhandenen Mitteln bearbeitet werden kann. Folglich sollten die
KompensationsmalRnahmen das gleiche Ziel erreichen konnen. Das fuhrt dazu, dass
z.B. die Wasserwerfer bereits in Stellung gebracht oder das zusatzliche Einsatzkrafte
an einem bestimmten Ort (z.B. der Werkfeuerwehrwache) gesammelt werden mussen,
weil sonst die zeitliche Vorgabe nicht erreicht werden kann. Eine Herausforderung ist
die Planung dieser Mal3nahmen, wenn der Turboloscher fur mehrere Objekte vorge-
sehen ist, da nicht bei jedem Objekt praventiv Mallnahmen ergriffen werden kdnnen.
Sollte keine Kompensation moglich sein, besteht theoretisch immer noch die Moglich-
keit, dass der Betrieb in den Objekten, von denen die Gefahrdung ausgeht, herunter-
gefahren wird, sodass die Anwesenheit des Turboléschers nicht mehr erforderlich ist.
Diese Variante wird aber vermutlich nur im Ausnahmefall zur Anwendung kommen
konnen, da sie in der Regel mit Produktionsausfallen und damit mit erheblichen finan-
ziellen Verlusten verbunden ist.

4.2 Verfugbarkeits- und Risikobetrachtung

Die Entscheidung, ob eine Kooperation bezogen auf den Turboldsch zwischen einer
Werkfeuerwehr und der Offentlichen Feuerwehr méglich ist, hangt unteranderem von
der Verfugbarkeit und dem Risiko fur duplizitare Ereignisse ab.

Gesetzlich gefordert ist eine Hilfsfrist der Werkfeuerwehr von maximal funf Minuten.
Das lasst sich zum einen aus der MIndBauRL, aber auch aus der dem § 22 der VObFw
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beispielhaft fur Nordrhein-Westfalen ableiten. In welcher Mindeststarke die Werkfeu-
erwehr vorgehalten werden soll, ergibt sich aus dem § 19 der VObFw oder dem Punkt
3.12 der MIndBauRL. (Bauministerkonferenz Fachkommission Bauaufsicht der
Bauministerkonferenz 2019, S.5; Pkt. 3.12, 13.13) Die Festlegung erfolgt im Anerken-
nungsbescheid der Aufsichtsbehdrde. Bezuglich der Verfugbarkeit fordert die Auf-
sichtsbehorde eine kontinuierlich Bereitstellung der Fahigkeit (Laudien 2020). Von den
Versicherern konnten keine Verfugbarkeitsanforderungen in Erfahrung gebracht wer-
den.
Die Verfugbarkeit lasst sich aus den Zeiten, in denen der Turboldscher nicht zur Ver-
fugung steht, ableiten. Diese wurden bei den Werkfeuerwehren bezogen auf den Tur-
boldscher abgefragt. Nicht betrachtet wurden Zeiten, in denen die Einsatzkrafte der
Werkfeuerwehr anderweitig eingebunden sind. Grund daflr sind die guten Kompen-
sationsmoglichkeiten (siehe Kapitel 4.1) und die in der Regel flexible Personaleintei-
lung, die eine ausschlieRliche Zuordnung verhindern. Nur der Einsatz aller Einsatz-
krafte wirde somit ein sofortiges Ausrucken des Turboloschers verhindern.
Folgende Zeiten der Nichtverfugbarkeit konnten identifiziert werden:

a) Zeiten fur Wartungsarbeiten (durch den Hersteller)

b) Regelmalige Inbetriebnahmen und Funktionsuberprifungen

c) Ausbildungszeiten mit verzogerter Ausruckzeit

d) Technische Ausfalle und der damit verbundene Zeitraum bis zur Kompensation

e) Die Duplizitat von Einsatzen
Bei den Punkte a bis ¢ handelt es sich um planbare Ereignisse, bei denen es mdglich
ist, vorgeplant eine Kompensation flir den betroffenen Zeitraum sofort vorzuhalten.
Eventuell konnen auch Zeitraume genutzt werden, in denen die Produktion herunter-
gefahren ist und kein Risiko besteht. Die Punkte d und e bezeichnen Ereignisse, deren
Eintreten zwar nicht voraussehbar sind, ihr Auftreten aber fur einen gewissen Zeitraum
toleriert wird.
Eine Ubersicht der Ergebnisse aus den Abfragen bei den Werkfeuerwehren findet sich
in der Tabelle im Anhang C und Anhang E. Da die Ergebnisse Schatzungen enthalten
und auf nur wenigen Ergebnissen (bedingt durch die wenigen Turbol6scher-Betreiber)
beruhen, sind sie nicht ganzlich valide. Sie kdnnen aber eine gute Tendenz aufzeigen,
wie sich die Auslastung des Turboldschers verhailt.
Bedingt durch Wartungsarbeiten steht der Turboloscher etwa einen oder eineinhalb
Arbeitstage (je 8 Stunden) nicht zur Verfigung. Laut eines Herstellers kann die War-
tung unterbrochen werden, sodass der Turboloscher mit einer Verzogerung von 8 bis
10 Min. ausrucken kann (Kooij 2020). Eine Ausnahme stellt die Werkfeuerwehr der
Réhm GmbH dar, deren Wartung eine Woche beim Hersteller andauert. Diese soll
aber zukunftig durch ein Austauschmodul kompensiert werden. (Fellhauer 2020)
Probelaufe zur Funktionsuberprifung und zur Ausbildung finden 14-tagig bis monatlich
statt und dauern etwa 30 Min. bzw. bei einer Ausnahme dauert sie zwei Stunden (mo-
natlich). Folglich kommt es in bis zu 13,25 h (26,5 Probelaufe x 0,5h) zu einer Verzo-
gerung in der Ausruckzeit. Die verzogerte Ausruckzeit betragt 5 bis 15 Minuten. Glei-
che Verzogerungszeiten konnen fur Ausbildungseinheiten angenommen werden. Die
Haufigkeit der Veranstaltungen ist allerdings variabel. Eine Werkfeuerwehr gibt dies-
bezuglich etwa 200h an, in denen der Turboldscher aber einsatzbereit ist
(Unterhitzenberger 2020).
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Technische Ausfalle konnten nicht erhoben werden. Diesbezuglich sollten aber Kon-
zepte fur die Kompensation oder einen Ersatz bereits vorliegen. Um eine Tendenz fur
Eintreffzeiten des Turboldschers aus dem Nachbarwerk zu bestimmen, wurde exemp-
larisch eine Google-Maps-Abfrage durchgefuhrt (Schnellste Route):

e Infraserv in Gendorf zur Wacker Chemie AG in Burghausen - 14 Minuten

(11,4km)

e Chempark Dormagen zum Chempark Leverkusen = 24 Min. (17,3 km)
Bei der Betrachtung der Einsatzzahlen stellt die Werkfeuerwehr BASF ein Extrem dar
und wird deshalb nicht mit einbezogen. Ursachlich dafur ist die besondere Nutzung
zum Schutz der baulichen Strukturen (ungeschutzter Stahlbau) in Verbindungen mit
Erleichterungen beim baulichen Brandschutz (Poggenpohl 2020).
Der Turboldscher wird jahrlich bis zu 30mal alarmiert, wobei er bis zu dreimal zum
Einsatz kommt. Die Werkfeuerwehren gaben an, dass er in der Regel bis zu drei Stun-
den bei einem Einsatz und etwa 15 Min. durch einen Fehleinsatz gebunden ist. Daraus
lasst sich eine einsatzbedingte Nichtverfugbarkeit von bis zu etwa 15,75 h (mit Maxi-
malwerten: 27 x 15 Min. + 3 x 3h) ableiten (Anhang C)
Zusammengefasst steht der Turboloscher also in etwa 41 h, das sind 0,47% (Verfug-
barkeit 99,53%) des Jahres, nicht zur Verfigung oder es kommt zu Verzdgerungen
von maximal 15 Min. in der Ausruckzeit. Die Aussage bezieht keine Kompensationen
mit ein. Auch die Nachforderung eines Ersatzfahrzeuges verursacht ahnliche Verzo-
gerungen. Darauf basierend lasst sich annehmen, dass in einer geringen Haufigkeit
eine Verzogerung von 15 Min. als tolerabel angesehen wird. AulRerdem zeigt die hohe
Verfuigbarkeit, dass eine Offentliche Feuerwehr davon ausgehen kann, dass der Tur-
boldscher im Einsatzfall verfugbar ist.
Im Rahmen einer Kooperation kann es zu Fehlalarmen oder tatsachlichen Einsatzen
kommen. Wobei davon auszugehen ist, dass die Anzahl der tatsachlichen Einsatze
eher gering sein wird. Fehlalarme entstehen, wenn das Fahrzeug zeitlich in der ersten
Phase mit der Offentlichen Feuerwehr alarmiert wird.
In der Regel sollte etwa nach acht Minuten die ersten Einheiten der Offentlichen Feu-
erwehren an der Einsatzstelle eintreffen und mit der Erkundung beginnen (AGBF -
Bund 2015). Folglich ist ein Einsatzabbruch des Turboloschers bei einem Fehlalarm
und in der Regel die Ruckkehr zum Werksgelande in etwa 15 Min. mdglich, sodass
sich eine Alarmierung aullerhalb des Werksgelandes im tolerierten Zeitrahmen be-
wegt.

4.3 Rentabilitat einer Kooperation

Bisher wurden Wege betrachtet, wie eine Kooperation moglich wird. Noch nicht be-
trachtet wurden allerdings Grunde, warum eine Kooperation fur die Werkfeuerwehr
oder die Offentliche Feuerwehr von Interesse sein kénnte.

4.3.1 Garantierte Verfluigbarkeit

Ein groRer Nachteil der gesetzlich geregelten Hilfe fur die Offentliche Feuerwehr ist,
dass es keine Garantie fur die Bereitstellung des Turboldschers gibt. Die Werkfeuer-
wehr konnte aus verschiedensten Grinden nicht in der Lage sein, aul3erhalb des
Werks zum Einsatz zu kommen. Diesem Nachteil kann eine Kooperationsvereinba-
rung entgegenwirken. Eine duplizitéares Ereignisses ist in der Regel nicht zu erwarten,
wie im vorherigen Kapitel festgestellt wurde.
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Es kdonnen vorab Regelungen Uber Rahmenbedingungen, wie beispielsweise eine ga-
rantierte Bereitstellung, Hilfsfristen oder welche Kompensationsmalinahmen getroffen
werden (Verfugbarkeit siehe Kapitel 4.2), festgelegt werden. Die Werkfeuerwehr hatte
die Moglichkeit ihre ggf. schon aktiven Kompensationen rentabler umzusetzen, da eine
zusatzliche Nutzung hinzukommt.

Zusatzlich konnen konkrete und ggf. objektbezogene Festlegungen im Hinblick auf die
Alarmierung getroffen werden. Diese Regelung kann in einer ahnlichen Art und Weise,
wie die ,Vereinbarung zur Zusammenarbeit fur den Einsatzfall“, nach § 16 Abs.6 Satz
3 BHKG erfolgen.

Eine Kooperationsvereinbarung kann dafur sorgen, dass die Alarmierung, gemaf
Alarm- und Ausruckordnung (AAO), direkt erfolgt und so deutlich effizienter und zugi-
ger ablauft. Zusatzlich kdonnen Ablaufe bereits vorab strukturiert werden, sodass zu-
satzliche Absprachen entfallen konnen. Auch der Einsatzabbruch bei einem Fehlalarm
kann so effizienter geregelt werden.

4.3.2 Wirtschaftlichkeit

Das eine Werkfeuerwehr einen Turboldscher vorhalt ergibt sich aus dem ,Bedarfs- und
Entwicklungsplan® und den Bemessungsszenarien. Folglich ist das Unternehmen al-
leine fur die Anschaffung und den Unterhalt des Turbol6schers verantwortlich. Die rei-
nen Unterhaltskosten, ohne Personal und Unterbringung, belaufen sich auf etwa
10.000 bis 50.000 € (Anhang D). Einige Unternehmen sparen, bedingt durch den Tur-
boldscher, erhebliche Kosten bei der Pramie des Sachversicherers (Niederbauer
2020).
Durch eine Kooperation entstehen Kosten, die sich durch den zusatzlichen Aufwand,
die Alarmierung oder den konkreten Einsatz ergeben. Das sind in der Regel folgende
Kosten:
e Kosten fur Verbrauchsguter entstehen Uberwiegend fur Kraftstoff und
Schaummittel.
e Personalkosten entstehen, wenn eine kompensatorische Auffullung der Min-
deststarke der Werkfeuerwehr erfolgen muss.
e VerschleiB des Turboloschers (z.B. verkirzte Wartungsintervalle, hohere
Fahrleistung, usw.)
o Kompensationskosten entstehen neben den Personalkosten, wenn weitere
MalRnahmen erforderlich sind (siehe Kapitel 4.1).
¢ Reparaturkosten bei Schaden, die vor, nach oder wahrend des Einsatzes ein-
getreten sind.
In der Praxis gibt es verschiedene Modelle einen monetaren Ausgleich zu schaffen.
Grundsatzlich kann zwischen einer Pauschalzahlung pro Monat/Jahr, einer einsatzab-
hangigen Pauschalzahlung oder einer individuellen Zahlung nach erbrachter Leistung
unterschieden werden. Ebenso kann ein monetarer Ausgleich unterbleiben. Da es bis-
lang keine Kooperation bezuglich des Turboloschers gibt, kdnnen auch keine Erfah-
rungswerte angefuhrt werden. Reparaturkosten sollte individuell nach dem Verursa-
cherprinzip beglichen werden.
Fir eine reine Pauschalzahlung sollte eine konstante Einsatzhaufigkeit gegeben sein,
damit sich der monetare Aufwand fiir die Offentliche Feuerwehr lohnt. Die Haufigkeit
ergibt sich aus der Art und Anzahl der Szenarien, fur die der Turboloscher vorgesehen
wird. Sie wird aber mutmallich sehr gering ausfallen. Eine ausschlie3lich einsatzab-
hangige Pauschalzahlung benachteiligt ggf. die Werkfeuerwehr, da die Kosten fur die
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Vorhaltung nicht gedeckt werden, wenn kein Einsatz erfolgt. Hinzukommt, dass die
Pauschalzahlung nicht fur die Deckung der einsatzbedingten Kosten ausreicht, da die
Einsatzdauer und die eingesetzten Verbrauchsguter sehr variabel ausfallen konnen
(Anhang C). Eine individuelle Abrechnung birgt im Gegensatz dazu das Risiko, dass
eventuell eine zu spate Alarmierung oder ein zu fruhes Abbestellen erfolgt, da zeitge-
nau abgerechnet wird. Deshalb wird es als zielfUhrend angesehen, wenn eine Kombi-
nation aus den verschiedenen Modellen zur Anwendung kommen wurde.
Diese kann beispielsweise wie folgt aussehen:
e eine jahrlichen Pauschalzahlung fur die Durchfuhrung von Mal3nahmen, die
zur Aufrechterhaltung der Kooperation notwendig sind.
(Verfugerregelungen, Vorhaltung von technischen Kompensationen, etc.)
e eine einsatzbezogene Pauschalzahlung, die Kosten fur Personal, Verschleil3,
etc. pauschal abdeckt. Diese wird auch bei Fehleinsatzen fallig.
e eine individuelle Erstattung der Kosten fur Schaummittel und Kraftstoff, da
bei einem Einsatz des Turboloschers ein hoher Verbrauch entstehen kann.
Wenn die Offentliche Feuerwehr, wie in Kapitel 4.1 beschrieben, bei der Kompensation
mitwirkt und beispielsweise Personal fur die Werkfeuerwehr stellt, muss dies bei der
monetaren Ausgestaltung der Kooperationsvereinbarung beachtet werden. Gleiches
gilt fur die Bereitstellung von Verbrauchsgutern, wie Kraftstoff oder Schaummittel, an
der Einsatzstelle.
Da die Werkfeuerwehr die Kosten fur den Turbol6scher ohnehin bereits tragt, kann
angenommen werden, dass eine Vereinbarung bereits rentabel ist, wenn mehr als die
Kosten fur die Aufrechterhaltung der Kooperation erwirtschaftet werden. Hinzukommt,
dass der Turboloscher teilweise hohe Einsparungen bei Sachversicherer-Pramie er-
laubt und sich so bereits selbst amortisiert, sodass ggf. nicht monetare Faktoren star-
ker in den Fokus genommen werden konnen. Nicht eingegangen wird an dieser Stelle
auf die Mdglichkeit der unentgeltlichen Leistungserbringung. Eine solche Kooperation
kann zwar alleine durch die nicht monetaren Aspekte rentabel sein, aber eine vertrag-
liche Vereinbarung ohne Gegenleistung kaum (§ 56 Abs.1 VwWV{G).
Fir die Offentlichen Feuerwehr ist von Interesse, dass die Kosten fiir die Kooperation
nicht die Beschaffungs- und Vorhaltekosten fur ein eigenes vergleichbares Einsatzge-
rat Ubersteigen (siehe Kapitel 2.3).

4.3.3 Forderung der Zusammenarbeit

Die Werkfeuerwehren und die Offentlichen Feuerwehren sind auf eine gute Zusam-
menarbeit angewiesen. Dies kommt insbesondere bei Einsatzen auf dem Werksge-
lande, bei denen die Offentliche Feuerwehr die Werkfeuerwehr unterstiitzt, zum Tra-
gen (§ 27 Abs.2 VObFw).

Durch eine Kooperationsvereinbarung kann die Zusammenarbeit zusatzlich gestarkt
werden. Damit einhergehende gemeinsame Ubung, Ausbildungen oder Léschversu-
che an konkreten Objekten konnen genauso zu einer besseren Zusammenarbeit bei-
tragen, wie Begehungen auf dem Werksgelande. Letzteres ist insbesondere wichtig,
wenn die Offentliche Feuerwehr fiir eventuelle kompensatorische Mafinahmen einge-
bunden wird (Kapitel 4.1). Bei den befragten Werkfeuerwehren auflerte sich keine ne-
gativ zur Arbeitsmotivationssteigerung durch zusatzlich Einsatze aulierhalb des
Werksgelandes. (Fellhauer 2020; Niederbauer 2020; Weber 2020; Witt 2020) Lediglich
eine Werkfeuerwehr gab zusatzlich an, dass die Wirkung mitarbeiterabhangig sei
(Oertel 2020). Positiv hervorgehoben wurde die verbessernde Wirkung auf die
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Zusammenarbeit (Weber 2020; Witt 2020). Hinzukommt, dass die Berufsattraktivitat
durch mehr Einsatze steigt und die Angehorigen der Werkfeuerwehr mehr Praxis-/Ein-
satzerfahrung sammeln konnen.

Kritsch muss im Hinblick auf die Zusammenarbeit der zusatzliche Ausbildungsaufwand
(Ausbildung, Absprachen, etc.) fiir die Offentliche Feuerwehr betrachtet werden.

4.3.4 Offentlichkeitswirksamkeit

Fir die befragten Werkfeuerwehren ist die Offentlichkeitswirksamkeit ein relevanter
Bestandteil der Kooperation. Sie sehen die Medienprasenz, gerade im Hinblick auf die
Zusammenarbeit mit der Offentlichen Feuerwehr, als sehr wichtig an (Fellhauer 2020;
Oertel 2020; Weber 2020). Insbesondere Berichterstattungen zu Ubungen werden po-
sitiv wahrgenommen (Witt 2020). Auch innerhalb des Unternehmens wird die Medien-
prasenz der eigenen Werkfeuerwehr positiv gewertet. Es kann allerdings dazu kom-
men, dass das Ausmal} der Vorhaltung der Werkfeuerwehr hinterfragt wird, wenn die
Berichterstattung zu intensiv sein sollte (Niederbauer 2020).

Es zeigt sich, dass die Medienprasenz ein Faktor ist, der fur eine Kooperation und
einen Einsatz des TurbolOschers aul3erhalb des Werks spricht. Diese hat gute Auswir-
kungen auf die Wahrnehmung der Werkfeuerwehr und des Unternehmens in der Of-
fentlichkeit. Es muss allerdings kritisch betrachtet werden, welche negativen Wirkun-
gen moglich sind. Sollte ein Einsatz einen unerwartet negativen Verlauf nehmen oder
sollte es zu einem Parallelereignis auf dem Werksgelande kommen, kann dies nega-
tive medial Fragen aufwerfen, die ebenfalls Einfluss auf die 6ffentliche Wahrnehmung
der Werkfeuerwehr und des Unternehmens haben. Deshalb sollte die Offentlichkeits-
arbeit im Rahmen der Kooperation von Offentlicher Feuerwehr und Werkfeuerwehr gut
abgestimmt werden.

4.3.5 Einsatztaktik

Steht kein Zweitfahrzeug zur Verfugung, mussen Kompensationen durchgefuhrt wer-
den (Kapitel 4.1). Je nach Ausgestaltung ergeben sich fur die Werkfeuerwehr Nach-
teile, wenn sie zu einem Einsatz kommt. Ein erhdhter Personalansatz oder langere
Eingriffszeiten, wenn der Turbol6scher schneller als die Vorgabe ist. Hinzukommt z.B.
beim Einsatz von Werfern eine hohere Loschwasserabgabe, die aufgefangen werden
muss und das ggf. Einsatzkrafte der Werkfeuerwehr weiter in den Gefahrenbereich
eindringen mussen.

Fur die Offentliche Feuerwehr bieten Eigenschaften, wie der hohe Luftvolumenstrom,
der bewegt werden kann, die hohe Wurfweite und die (im Vergleich zu Werfern) nied-
rige Wasserabgabe grof3e Vorteile. Die Ersparnis wird mit 50 bis 70 Prozent gegen-
Uber Werfern beschrieben (Huber 2020a; Sieber 2020, S.32). Das ist fur die Offentli-
chen Feuerwehren besonders interessant, da in der Regel keine ausreichenden Mog-
lichkeiten zur Léschwasserriickhaltung im Offentlichen Bereich (Autobahnen, Halden,
Bahntrassen, usw.) gegeben ist.

Hinzukommt, dass durch die hohe Wurfweite und die Fernbedienbarkeit des Turbolo-
schers ein angemessener Sicherheitsabstand zur Austrittsstelle gehalten werden
kann. Dieser Punkt hat unverkennbare Vorteile fur alle Einsatzkrafte.

Beide Punkte sind ebenfalls fur die Werkfeuerwehr wichtig, sodass diese bei einer
Abwesenheit des Turboldschers mit den Auswirkungen umgehen muss. Obwohl die
Eintrittswahrscheinlichkeit von duplizitaren Ereignissen recht unwahrscheinlich ist,
sollte diese Abwagung im Rahmen der Kooperationsentscheidung diskutiert werden.
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5 Schnittstellen in der Zusammenarbeit

Wie insbesondere in Kapitel 2.2 dargestellt wurde, hat der Turboloscher besondere
Anforderungen, damit er eingesetzt werden kann. Diese werden nachfolgend, unter-
teilt in Einsatzvorplanung, Bereitstellung und den tatsachlichen Betrieb an der Einsatz-
stelle, dargestellt.

5.1 Einsatzvorplanung

Aus einer Kooperation ergeben sich Aufgaben fur beide Seiten, die im Vorfeld erledigt
werden mussen. Ein wichtiger Punkt ist die Kompensation der Fahigkeit (Kapitel 4.1),
die mit allen Beteiligten, der Versicherung und der Aufsichtsbehorde geplant und ab-
gesprochen werden muss. Daraus ergibt sich ggf. ein Schulungsbedarf fur Teile der
Offentliche Feuerwehr. Generell miissen die Einsatzkrafte der Offentlichen Feuerwehr
fur Einsatze mit dem TurbolGoscher vorbereitet werden. Sie mussen uber die Einsatz-
taktik (z.B. Kommunikation, Ordnung des Raumes), die Gefahren sowie Sicherheits-
abstanden unterrichtet werden. Erganzend sollte geklart werden, wer den Gehor-
schutz und ggf. geeignete Kommunikationsmittel fur alle Einsatzkrafte an der Einsatz-
stelle bereitstellen kann.

Vorab erstellte Konzepte fur bestimmte Objekte kdbnnen zum Einsatzerfolg beitragen.
Zumindest sollte konzeptionell festgelegt werden, wie Kraftstoff, Schaummittel und
Wasser an der Einsatzstelle bereitgestellt werden. Fur Letzteres ist es ggf. moglich bei
bestimmten Objekten bereits entsprechende Entnahmestellen zu fordern (z.B. am Por-
tal eines Tunnels). Gleiches gilt fur eine mogliche Loschwasserruckhaltung.

Der Turboldscher ist durch sein aul3eres Erscheinungsbild und insbesondere durch
seinen lauten und eindrucksvollen Einsatz sehr prasent, sodass er Teil der medialen
Berichterstattung sein wird. Deshalb ist es sinnvoll, dass sich die Verantwortlichen fur
Offentlichkeitsarbeit der beiden Feuerwehren vorab abstimmen (siehe 4.3.4).

5.2 Bereitstellung

Bei einer Alarmierung sollte es moglich sein, dass der Turboloscher sofort mit aus-
ruckt. Folglich sollten parallel die Malhahmen zur Kompensation alarmiert werden.
Geklart werden muss mit der Aufsichtsbehorde und der Versicherung, wann die Kom-
pensation zur Verfugung stehen soll.

Der Einsatzleitung der Offentlichen Feuerwehr muss bekannt sein, welche Ablaufe in-
nerhalb der Werkfeuerwehr gestartet werden, wenn der Turboloscher das Werksge-
lande verlasst. Darauf aufbauend, sollte nach einer ausreichenden Erkundung eine
zeitnahe Abbestellung in Erwagung gezogen werden, wenn kein Bedarf bestehen
sollte. Auf diese Weise steht der Turboldscher bei einem Fehlalarm zeitnah wieder der
Werkfeuerwehr zur Verfugung.

5.3 Einsatzstelle

Wird geplant, den Turboloscher zum Einsatz zu bringen, sollte dies fruhzeitig bei der
Ordnung des Raumes berucksichtigt werden (Oertel 2020). Die Aufstellflache muss
dazu geeignet sein, dass das Fahrzeug wirksam zum Einsatz gebracht werden kann.
Hinzukommt, dass das Fahrzeug in der Regel wahrend des Einsatzes nicht mehr ver-
setzt wird. Vorab muss die Anfahrt (Brucken, Durchfahrten etc.) zur Aufstellflache mog-
lich sein. (Kapitel 2.2) Diese kann auch zusatzlich durch schlecht positionierte Einsatz-
fahrzeuge versperrt werden.

Die Lautstarke des TurbolOschers stellt ein gro3es Problem dar, weshalb bereits in der
,=Einsatzvorplanung® Kommunikation und Gehorschutz thematisiert wurde.
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Hinzukommen erforderliche Absperrmalinahmen, um Personen ohne Gehdrschutz zu
schitzen. Durch den Turboldscher kann es zu einer leicht erhohten CO-Konzentration
in der Einsatzstelle kommen, weshalb der Einsatz von CO-Messgeraten und ggf.
Pressluftatemgeraten als sinnvoll erachtet wird. Durch die hohe Reichweite und die
Fernbedienbarkeit ist es moglich, wenn die Lage es erfordert, die Einsatzkrafte aus
dem Gefahrenbereich herauszuhalten.

Diskutiert werden kann, ob die Kenntnisse des Einsatzleiters der Offentlichen Feuer-
wehr ausreichend sind, um den TurbolGscher richtig einzubinden und einzusetzen
oder ob eine Verbindungskraft der Werkfeuerwehr als Fachberater fest mit eingeplant
werden sollte. Durch die mutmallich geringe Einsatzhaufigkeit sollte diese Option fa-
vorisiert werden.

Die Bereitstellung von Kraftstoff, Schaummittel und Wasser sollte bereits im Vorfeld
geklart worden sein. Diese Verbrauchsguter mussen allerdings auch die Aufstellflache
des Turboldschers erreichen konnen. Bei einigen Turboldscher-Modellen mussen zu-
satzlich eine oder mehrere Pumpen bereitgestellt werden, da diese uUber keine eigene
verfugen. Zusatzlich sollte, wenn das Loschwasser nicht nur zum Kuhlen eingesetzt
wird, auch eine Loschwasserruckhaltung vorbereitet werden.

6 Ergebnisse

Das Ziel der vorliegenden Arbeit ist, am Beispiel des Turboloschers Moglichkeiten auf-
zuzeigen, wie eine Werkfeuerwehr eine Offentliche Feuerwehr wirksam unterstiitzen
kann. Zusatzlich sollen diese Moglichkeiten kritisch betrachtet werden.

Dazu wurden literaturbasiert verschiedene Szenarien, wie die Bekdmpfung von Grol3-
und Waldbranden, das dreidimensionale Kuhlen groRer Objekte, die Beluftung grof3er
Raume oder das Niederschlagen bei Gefahrstoffeinsatzen, identifiziert und ausfuhrlich
beschrieben. Ob eine Kooperation fiir die Offentliche Feuerwehr sinnvoll ist, hangt von
den ortlichen Gegebenheiten und der eigenen Leistungsfahigkeit ab. Verfigt die Of-
fentliche Feuerwehr bereits Uber ein LUF oder eine ahnliches Einsatzmittel, wird das
Einsatzspektrum fir eine Kooperation stark eingegrenzt. In diesem Fall erfordern le-
diglich Einsatze, die einen hoheren Wurfweite, eine hohere Wasserabgabe, eine ,.3D-
Kahleffekt” oder einen hoheren Luftvolumenstrom erfordern, den Einsatz eines Tur-
boldschers. Ein erganzender Einsatz ist unabhangig davon maoglich.

Damit eine Kooperation moglich ist, muss der Turbol6scher verfugbar und abkommlich
sein. Verfugbar ist er in 99,53 % des Jahres. In den restlichen 0,47 % steht er nicht
zur Verfugung oder seine Ausruckzeit ist um bis zu 15 Min. verzogert. Korreliert mit
der geringen Anzahl von bis zu 30 Alarmierungen und maximal drei Einsatzen kann
von einer sehr geringen Wahrscheinlichkeit fur duplizitaren Ereignisse ausgegangen
werden. Deshalb wird die Verfugbarkeit des Turboloschers angenommen. Das Fahr-
zeug ist abkdmmlich, wenn seine Fahigkeit kompensiert werden kann. Dazu wurden
im Kapitel 4.1 verschiedene Mdglichkeiten aufgezeigt, wie eine technische, personelle
und/oder zeitliche Kompensation aussehen kann. In der Regel sollten aber bereits
Moglichkeiten zur Kompensation fur den Ausfall des Turboldschers vorgeplant sein.
Oft steht auch ein Reservefahrzeug bereit oder kann mit einer tolerierten Verzégerung
von einer anderen Werkfeuerwehr angefordert werden. Es kann aber auch dazu kom-
men, dass die Offentliche Feuerwehr bei der Kompensation unterstiitzen muss, um im
Gegenzug den Turboldscher einsetzen zu konnen.

Bei der Betrachtung der Verfugbarkeit zeichnet sich eine tolerierte Verzogerung von
bis zu 15 Min. ab. AulRerdem wird dargelegt, dass sich die Abwesenheit bei einem
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Fehleinsatz in einem ahnlichen Zeitraum bewegen wirde. Deshalb wird es als mdglich
und tolerabel angesehen, wenn der Turboldscher direkt durch die Offentliche Feuer-
wehr mitalarmiert werden kann und die Kompensation erst verzogert zur Verfigung
steht. Steht die Kompensation zeitnah zur Verfugung und kommt es zu keinem dupli-
zitaren Ereignis, kann der TurbolOscher als abkommlich betrachtet werden. Die Ent-
scheidung, ob die Umsetzung moglich ist, liegt bei der zustandigen Aufsichtsbehorde.
Wenn eine Kooperation mdglich ist, muss sie nicht unbedingt rentabel sein. Deshalb
wurden in Kapitel 4.3 Faktoren beleuchtet, die fur die Rentabilitat der Kooperation aus-
schlaggebend sind. Dabei zeigt sich, dass eine Kooperation besonders Vorteile fur die
Werkfeuerwehr in den Bereichen ,Offentlichkeitswirksamkeit* und ,Férderung der Zu-
sammenarbeit‘ ergeben. Fir die Offentliche Feuerwehr sind gerade die garantierte
Bereitstellung und die einsatztaktischen Aspekte von Interesse. Bei der wirtschaftli-
chen Betrachtung wurden entstehende Kostenpunkte identifiziert. Darauf basierend
wurde ein Losungsansatz fur einen monetaren Ausgleich aufgezeigt, der auch die ge-
ringe Einsatzhaufigkeit berucksichtigt. Zu beachten ist dabei, dass die Werkfeuerwehr
ohnehin die Kosten fur die Vorhaltung tragen muss und ihrem Unternehmen ggf. durch
den Turboldscher Einsparungen bei der Sachversicherer-Pramie entstehen. Eine zu
kostenintensive Kooperation wurde die Anschaffung eines fur die eigenen Zwecke ver-
gleichbaren eigenen Einsatzmittels rentabel werden lassen.

Bei der Umsetzung der Kooperation sind die Schnittstellen zwischen Werkfeuerwehr
und Offentlicher Feuerwehr von hoher Relevanz. Diese wurde gegliedert nach Schnitt-
stellen in der Einsatzvorbereitung, der Bereitstellung und an der Einsatzstelle betrach-
tet. Dabei zeigte sich, dass durch umfangreiche Anforderungen eine gute Vorbereitung
des Einsatzes erforderlich ist. Bereits bei der ersten Ordnung der Einsatzstelle sollte
eingeplant werden, dass der Turbol6scher zum Einsatz gebracht werden soll, da ein
nachtragliches Umorganisieren viel Aufwand bedeutet. Wie in Kapitel 2.2 ausfuhrlich
dargelegt, erfordert der Turbol6scher bestimmte Abstande und hat bestimmte Anfor-
derungen an die Anfahrt. Durch die hohe Lautstarke der Turbine sind Gehorschutz-
und Absperrmaflinahmen erforderlich. Au3erdem wird durch diese die Kommunikation
zwischen den Einsatzkraften massiv eingeschrankt, sodass einsatztaktisch darauf re-
agiert werden muss. Zusatzlich ist eine umfangreiche Logistik in Bezug auf die Ver-
brauchsguter notwendig. Der Turboloscher verbraucht etwa 600 bis 950 I/h Diesel
(oder Kerosin). Dieser muss genauso zugefuhrt werden, wie Schaummittel und Losch-
wasser. Wie in Kapitel 3 dargestellt wird, sind die beiden Loschmittel meist in groRen
Mengen erforderlich. Je nach Szenario ist allerdings unabhangig vom Turbol6scher
bereits eine umfangreiche Loschmittel-Logistik notwendig.

7 Bewertung der Ergebnisse

Der Turbol6scher ist bei den beschriebenen Lagen ein sehr effizientes Einsatzmittel.
Wenn der Bedarf identifiziert wurde, weil die Offentliche Feuerwehr selbst nicht Giber
ein erforderliches Einsatzmittel verfugt, sollten zusatzlich Alternativen bedacht werden.
Ist der Turbol6scher das einzige Mittel der Wahl oder kann z.B. ein LUF oder ein Grof3-
lufterfahrzeug ebenso zum Einsatz gebracht werden? Sollte dies nicht der Fall sein,
ist eine Kooperation ein sinnvoller Weg. Wenn allerdings Alternativen eingesetzt wer-
den konnen, ist fraglich, ob sich der Aufwand fur die eventuellen Kompensationen, die
Ausbildung der eigenen Einsatzkrafte und die Vorhaltung lohnt oder ob die Anschaf-
fung eines eigenen Einsatzmittels sinnvoller ist. Vielleicht verfugt auch eine Feuerwehr
im Umkreis Uber ein solches Einsatzmittel oder ist an einer gemeinsamen Anschaffung
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interessiert. Es ist unstrittig, dass durch die eigene Vorhaltung auch Aufwande, vor-
wiegend fur Ausbildung und Unterhalt, entstehen. Wichtig sind auch die Synergien aus
Kapitel 4.3. Im Gegensatz dazu kann ein eigenes Einsatzgerat auch flexibler bei an-
deren Einsatzsituationen eingesetzt werden.

Ein Nachteil des Turboldschers, gegenuber anderen Systemen sind die Anforderun-
gen an die Aufstellflache und die Anfahrt. Fur den Einsatz eines LUF ist in der Regel
keine ,Neuordnung der Einsatzstelle erforderlich. Nicht unbedingt an jeder Einsatz-
stelle ist es moglich, einen Freiraum von etwa 60 m vor der Zugangsoffnung zu schaf-
fen. Insbesondere wenn die Aufstellflache befestigt, fur groRe Fahrzeuge befahrbar
sein und das Gewicht tragen konnen muss. Folglich ist die Ordnung der Einsatzstelle
in groRen Teilen auf den Turbol6scher auszurichten, was wiederum Einschrankungen
fur andere Einsatzabschnitte bedeutet.

Neben den raumlichen Anforderungen sind auch die Einschrankungen durch die Laut-
starke des Turboléschers nachteilig. Die Einsatzkrafte der Offentlichen Feuerwehr und
im Besonderen deren Fluhrungs- und Einsatzstellenkommunikation sind ein wichtiger
Faktor fur den Einsatzerfolg. Es erfordert viel Aufwand die Einsatzkrafte dahingehend
auszubilden oder es mussen starke qualitative Einschrankungen in Kauf genommen
werden. Insbesondere im Atemschutzeinsatz nimmt die Kommunikation eine wichtige
Rolle ein.

Die meisten Einsatzmdglichkeiten des Turboldschers erfordern viel Wasser und eine
entsprechende Menge Schaummittel. Dieses muss allerdings auch unabhangig vom
Turbol6scher beispielsweise beim Niederschlagen von Schadgasen zur Verfugung
stehen, wenn der gewunschte Einsatzerfolg erzielt werden soll. Folglich funktioniert
der Einsatz nicht ohne dass fur den Turboloscher eine eigene Logistik fur die Losch-
mittel und den Kraftstoff, der grundsatzlich beim Betrieb anfallt, aufgebaut werden
Mmuss.

Abschliel3end betrachtet ist der Turboloscher ein gutes Einsatzmittel fir wenige Lagen.
Ausschlaggebend in Bezug auf eine Kooperation sollte fiir die Offentliche Feuerwehr
sein, ob es Alternativen gibt und wie oft der Einsatzfall wahrscheinlich eintritt. Die Al-
ternativen haben in der Regel weniger Anforderung an die Einsatzstelle, bringen aber
auch weniger Leistung. Hinzukommt Faktoren, wie hoch der monetare und sonstige
Aufwand (Vorplanung, Ausbildung, etc.) fur die Kooperation ist. Die Entscheidung
sollte individuell nach Bedarf und Nutzen getroffen werden.

Die Werkfeuerwehren halten den Turboldscher ohnehin vor und profitieren von den
nicht monetaren Faktoren. Hauptsachlich hangt die Rentabilitat fur die Werkfeuerwehr
aber davon ab, wie grof® der Aufwand fur die Aufrechterhaltung, wie viele Synergien
sie daraus ziehen und ob die Kooperation zumindest den monetaren Aufwand decken
wurde.

8 Diskussion

Diese Arbeit verzichtet auf die Ansicht der Offentlichen Feuerwehren. Daflr hatten
diese (incl. entsprechender Objekte) im Umfeld der Werkfeuerwehren mit Turbolo-
scher identifiziert werden miissen. AuRerdem wére es fiir die Sicht der Offentlichen
Feuerwehren relevant, welche Alternativen zum Turbol6scher verfugbar sind. Folglich
mussten ebenfalls alle fir die Einsatzzwecke der Offentlichen Feuerwehr vergleichba-
ren Einsatzmittel mit Standort und Verfugbarkeit erfasst werden.

Die Einsatzmdoglichkeiten wurden ausschlie8lich anhand von Literatur ermittelt. Dies-
bezlglich waren Einsatzversuche im Offentlichen Bereich sinnvoll, um neue
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Moglichkeiten zu identifizieren. Dabei konnten auch ,Best Practice“-Losungen fur die
Schnittstellen in der Zusammenarbeit erprobt werden.

In diese Arbeit werden keine Einsatzzahlen aus dem offentlichen Bereich Uber Ereig-
nisse erhoben, die fur eine Kooperation relevant waren. Diese konnten darlegen, wie
oft der Turboldscher wahrscheinlich aul3erhalb des Werks zum Einsatz kommen
konnte und welche Anfahrten dafur zurickgelegt werden mussten.

Die Verfugbarkeit von 99,563% wurde als ausreichend bewertet. Tatsachlich gibt es
keinen einheitlichen Wert, der bei der Bewertung von Werkfeuerwehren zugrunde ge-
legt wird. Auch der Blickwinkel der Versicherungen konnte nicht beleuchtet werden.
Diesbezuglich ware interessant, wie die Risikobewertung einer solchen Kooperation
ausfallen wurde und welche daraus resultierende Abwesenheit toleriert werden wur-
den. Gleiche gilt fur ein vergleichbare ,Messlatte” der verschiedenen Aufsichtsbehor-
den. Diese Anforderungen hatte zusatzlich eine ausschlaggebende Wirkung auf den
Aufwand, den eine Kooperation verursacht.

9 Fazit

Der Turboldscher ist ein sehr effizientes Einsatzmittel. Es kann durch die Offentliche
Feuerwehr zur Bekampfung von Gro3branden, zum Kuhlen verwinkelter Objekte, zum
Bellften groler Raume und zum Niederschlagen von Schadstoffen im Gefahrstoffein-
satz genutzt werden. Diese Ereignisse sind allerdings sehr selten und es gibt Alterna-
tiven zum Turboldscher, die zwar nicht so leistungsfahig sind, aber bei vielen Einsat-
zen im Offentlichen Bereich ausreichen sollten. Trotzdem gibt es Falle, bei denen der
Turbol6scher das Mittel der Wahl ist. Sein Einsatz erfordert allerdings einige Vorkeh-
rungen, damit er wirksam eingesetzt werden kann. Diese beziehen sich besonders auf
die Verbrauchsguterlogistik (Kraftstoff, Schaummittel und Wasser), aber auch auf die
Einsatzstellenorganisation und -ablaufe. Die diesbezugliche Abstimmung konnen im
Rahmen einer Kooperationsvereinbarung geregelt werden.

Ob eine Kooperation maoglich ist, hangt in erster Linie von der Verfugbarkeit und der
Abkdmmlichkeit des Turboldschers sowie von erforderlichen Kompensationen ab. Sie
lohnt sich aber nur, wenn fur beide Seiten die monetaren und nicht monetaren Aspekte
Vorteile bringen bieten.
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Anhang A Werkfeuerwehren mit einem Turboldscher

Nachfolgend werden die Werkfeuerwehren aufgelistet, die Uber einen Turboldscher verfugen:

BASF SE in Ludwigshafen

Currenta GmbH und Co OHG in Leverkusen und Dormagen
Evonik Operations GmbH in Marl und Rheinfelden

Infraserv GmbH und Co Gendorf KG in Gendorf

Réhm GmbH im Worms

Wacker Chemie AG in Burghausen und Nunchritz
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Anhang B Ausbildung

Thorsten Janiszewski
Berliner Feuerwehr

Ausbil-
Unternehmen Dauer Unterteilung usbi Bemerkung
dungsort
Dicosy GmbH 4 Tage Grundlagen, Technik, Taktik variabel Hersteller
10h Maschinisten
Wacker Chemie AG - Burghausen 5 bis 10h FUhrungskrafte Im Werk
variabel Fortbildungen (objektbezogen)
Evonik Operation GmbH - Rheinfel- 1x Tag Grundmodul Im Werk
den (jahrlich)
Grundausbildung / Pumpen- und
2x 8h Schaumausbildun Im Werk
Evonik Operations GmbH Chemie- , ; g
- 2x 1h (monatlich) Wiederholung
, RelyOnNutec A
Schaumausbildung Rotterdam (zukunftig angedacht)
16h Herstellereinweisung Maschinist (FwWDV 2)
. : ist Voraussetzung

Wacker Chemie AG - Nunchritz 16h Interne Einweisung Im Werk

30 Mln.'(wochent- Probebetrieb Wechselnde Maschinis-

lich) ten
Maschinistenausbildung
40h Grundblock Im Werk ist Voraussetzung
Currenta GmbH & Co OHG - 1 x Tag Theorie
RelyOnNutec .
Leverkusen 3 Tage Aufbau 2 x Tage Praxis
Rotterdam
30 Min. Probebetrieb Im Werk Wechselnde Maschinis-

(14tagig)

ten
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Thorsten Janiszewski
Berliner Feuerwehr

Unternehmen Dauer Unterteilung Ausbil- Bemerkung
dungsort

3 Tage Herstellereinweisung fir Multiplikatoren

Réhm GmbH - Worms 1 Tag Bedienereinweisung Im Werk fiir Bedienerpersonal
2h Monatlicher Check + Probebetrieb
Mehrere einzelne Ab-
BASF SE - Ludwigshafen Mehrere Monate Verschiedene Module Im Werk schnitte

Herstellereinweisung _

InfraServ GmbH und Co KG. - Gen- Bedienung Hydraulik (wéchentlich Im Werk Gesamt etwa 200h im

dorf

Drehtestturbine (monatlich)

Jahr

Die Tabelle wurde auf Basis der vorliegenden Gedachtnisprotokolle und beantworteten Fragebdgen erstellt

(Begi¢ 2020; Fellhauer 2020; Huber 2020d; Marberger 2020; Niederbauer 2020; Oertel 2020; Poggenpohl 2020; Unterhitzenberger 2020; Weber 2020; Witt

2020).
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Anhang C Einsatzgeschehen

Thorsten Janiszewski
Berliner Feuerwehr

Unternehmen

Alarmierungen

Tatsachliche Eins-

Durchschnittliche

Einsatze auBerhalb des Werks

(jahrlich) atze (jahrlich) Einsatzdauer
Wacker Chemie AG - Einsatz in ei hegel Raffinerie ist
acker Chemie AG 30 2 bis 3 Etwa 2 bis 3h insa z"m' einer nahege eg.;engn affinerie is
Burghausen moglich, aber noch nie eingetreten.
Bereitstell i
Evonik Operation GmbH . grel >e .ung.t.)el . 2x Sicherheitskritische Arbeiten (Belgien)
. 3 bis 8 sicherheitskriti- 1 bis 2h . -
- Rheinfelden . 3x Recyclingunternehmen zur Brandbekampfung
schen Arbeiten
Evonik Operations GmbH . Keine Erfahrungs- Hallenbrand — Nicht eingesetzt, da Einsatzstelle
Keine Angabe 1

Chemiepark - Marl

werte

hatte komplett umgebaut werden mussen

bis zu 20 (regelma-
Rig zur Personalzu-

Etwa 0,5 bis 1h
Das hangt von

Wacker Chemie AG - fuhrung) 4 bis 6 Umfang der Lage Nein
Niinchritz 0 bis 4 Einsétze die | (letzten 10 Jahre) nd 9
. i und Einsatzverlauf
einen Turboldscher b
erfordern wirden '
Currenta GmbH & Co Keine Aussage 5 1h/3h Nein

OHG - Leverkusen

moglich

Rohm GmbH - Worms

Keine Aussage moglich,

da es bislang nur einen Realeinsatz gab.

Defekt einer CO2-Léschanlage in einem Industrie-
betrieb. Das Fahrzeug wurde zur Bellftung einge-
setzt.

BASF SE - Ludwigshafen

60

30mal in Stellung
20mal zum Einsatz

Keine Aussage
moglich

(Grofdzugige Schatzungswerte)

InfraServ GmbH und Co
KG. - Gendorf

0

0

Nein

Die Tabelle wurde auf Basis der vorliegenden Gedachtnisprotokolle und beantworteten Fragebdgen erstellt
(Begi¢ 2020; Fellhauer 2020; Marberger 2020; Niederbauer 2020; Oertel 2020; Poggenpohl 2020; Unterhitzenberger 2020; Weber 2020; Witt 2020).




Facharbeit — Zusammenarbeit zwischen
offentlicher und nichtéffentlicher Gefahrenabwehr

Anhang D Vorhaltung

Thorsten Janiszewski
Berliner Feuerwehr

Untr:::'eh- Vorhaltegrund Kompensation Kosten (jahrlich) Bemerkung
Wacker |e Niederschlagen von Schadgasen 2x Aircore
Chemie AG Wassernebel, da Stoffe mit Wasser reagieren Senkung der
[ ) . .
’ 4 Keine Angabe Versicherungs-
- Burghau- Niedri Lésch-)W fk Turboléscher von Infraserv dadd
oo o iedriges (L6sch-)Wasseraufkommen Gendorf (Etwa 15km entfernt) pramie
Evonikanes Brandbekampfung 1x ULF (8.000I) Dachwerfer +
ration GmbH |®  Niederschlagen von Dampfen ein zusatzlicher Werfer 15.000 bis 20.000
- Rr;einfel- e Schutz von Anlagen (Riegelstellung) Reservemodul (Langer Aus- €
en fall)
e Strukturkihlung offener Stahlgitterkonstrukti-
, onen
Evomk e Bindung und Lenkung von Gas-/Rauchwol-
Operations .
ken : Noch nicht be-
GmbH . . f Zweites System vorhanden mmb
Chemie- |® 'Niederschlagen von wasserbindenden Stoff- stimmbar
park - Marl austritten
e Raumkuhlung groRRer Hallen
e Warmeabfihrung aus Hallen
Wacker |e Brandbekampfung e 2x Wasserwerfer (5.0001) 20.000 bis 25.000 Kostenreduzie-
Che"mie AG e Schadstoffwolken auswachen (Hauptgrund) | ® Mietfahrzeug" (Langere Aus- : € ' rung Vers:'ichle-
- Nunchritz |« Uberdruckbeliiftung — Gebaude/Hallen falle) rungs-prémie
e Niederschlagen von Schadgasen Ein weiteres
Currenta |* Brandbekampfung . Anschaffung 1,6 TULF fir Kre-
GmbH - |e Bellften und Kiihlen von Objekten Der Tu;bolos:(qhe:za'aus E)?r?a- Mio. €, Unterhalt feld ist ange-
Leverkusen gen kommt im Einsatziat. etwa 50.000 € dacht




Facharbeit — Zusammenarbeit zwischen
offentlicher und nichtéffentlicher Gefahrenabwehr

Thorsten Janiszewski
Berliner Feuerwehr

Un::::'eh- Vorhaltegrund Kompensation Kosten (jahrlich) Bemerkung
RAhm Niederschlagen von Dampfen 10.000 €
GmbH - Brandbekampfung mit Wasser und Schaum (Grobe Schit-
Worms zung)
Kihlung von ungeschitzten Stahlbauten Zweiter Turboléscher vorhan- Keine Aussage
i (Hauptgrund) den moglich
I_Blﬁ\j?vl;_ iEa- e Niederschlagen von Schadgasen
fe?] e Brandbekdmpfung
Betriebliche und aufsichtsbehdrdliche Festle-
gung
InfraServ Keine Angabe // ausschlieBlich fur drei Ob- Turboléscher aus Burghau- 20.000 €
G(r:r;bKHGu.n_d jekte vorgesehen sen (Kraftstoff und
Gendorf Wartung)

Die Tabelle wurde auf Basis der vorliegenden Gedachtnisprotokolle und beantworteten Fragebdgen erstellt
(Begi¢ 2020; Fellhauer 2020; Marberger 2020; Niederbauer 2020; Oertel 2020; Poggenpohl 2020; Unterhitzenberger 2020; Weber 2020; Witt 2020).
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Facharbeit — Zusammenarbeit zwischen
offentlicher und nichtéffentlicher Gefahrenabwehr

Anhang E Zeiten der Nichtverfugbarkeit

Thorsten Janiszewski
Berliner Feuerwehr

RoutinemaRige Pro-

Unternehmen Ausbildungszeiten Wartungszeiten . Sonstige Zeiten Bemerkung
bebetriebe
Langere Ausfalle
Wacker Chemie AG - | Etwa 15 Min. Verzo6- 1 x Arbeitstag Etwa 15 Min. Verzo6- Etwa 15 Min. (Fehl- | mlssen der Versiche-
Burghausen gerung (halbjahrlich) gerung alarme) rung gemeldet wer-
den.
Evorgkm(t));:_le:atlon _ 1x Arbeitstag (jahr- Dauer: 20 Min. _
Rheinfelden lich) (dreiwdchig)
Evonllé?n%egatlons Keine Angabe,
Chemiepark - Marl da keine Auswirkung durch die Vorhaltung des zweiten Systems.
Wacker Chemie AG - | 5 bis 15 Min. Verzo- 1x Arbeitstag 5 bis 15 Min. Verzo6-
Nunchritz gerung (HU/SP - halbjahrlich) gerung
Currentgl_(la crsn EH & Co _ 1,5 Arbeitstage Dauer: _
Leverkusen (halbjahrlich) 30 Min. (14tagig)
. Zukunftig Austausch-
R - 1x Woche - - modul fir Wartungs-
Worms zeit
BASF SE - Ludwigs- Keine Angabe,
hafen da keine Auswirkung durch die Vorhaltung des zweiten Systems.
Ist wahrend des
InfraServ GmbH und _ 1x Tag (jahrlich) 1 Stunde _ Probe- und Ausbil-
Co KG. - Gendorf 9 (monatlich) dungsbetriebs ein-

satzbereit.

Die Tabelle wurde auf Basis der vorliegenden Gedachtnisprotokolle und beantworteten Fragebdgen erstellt

(Begi¢ 2020; Fellhauer 2020; Marberger 2020; Niederbauer 2020; Oertel 2020; Poggenpohl 2020; Weber 2020; Witt 2020).
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